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บทคดัย่อ 

งานวิจยัน้ีศึกษาเก่ียวกบัผลการจดักิจกรรมการเรียนการสอนวิชาคณิตศาสตร์ ระดบัปริญญาตรี โดยใชก้าร
เรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STADมีวตัถุประสงคเ์พื่อ1) เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนก่อนเรียนและหลงัเรียน2) 
เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลงัเรียนกบัเกณฑ์ร้อยละ 60และ 3) ศึกษาความสัมพนัธ์ระหวา่งพฤติกรรมการ
ท างานกลุ่มกบัผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ประชากร คือ นักศึกษาระดบัปริญญาตรีท่ีเรียนวิชาแคลคูลสัและเรขาคณิต
วิเคราะห์ 1ภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2559กลุ่มตวัอยา่ง คือ นักศึกษาปริญญาตรี สาขาวิทยาศาสตร์ส่ิงแวดลอ้ม ของ
มหาวิทยาลยัราชภฏัแห่งหน่ึง จ านวน 25 คน ไดม้าจากการเลือกแบบเจาะจง (purposive sampling) เคร่ืองมือท่ีใชใ้น
การวิจยั ไดแ้ก่ แผนการจดัการเรียนรู้แบบทดสอบทา้ยแผนการจดัการเรียนรู้ แบบสังเกตพฤติกรรมการท างานกลุ่ม 
และแบบทดสอบวดัผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสถิติท่ีใช้ในการวิเคราะห์ขอ้มูล ไดแ้ก่ ร้อยละ ค่าเฉล่ียส่วนเบ่ียงเบน
มาตรฐานสถิติทดสอบค่าที(t-test)และค่าสัมประสิทธ์ิสหสมัพนัธ์ของเพียร์สนั (Pearson’s product moment correlation 
coefficient) ผลการวจิยั พบวา่ ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวชิาแคลคูลสัและเรขาคณิตวเิคราะห์ 1 เร่ือง การอินทิเกรตและ
การประยกุตข์องนักศึกษาท่ีไดรั้บการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD หลงัเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนและสูงกว่า
เกณฑ์ร้อยละ 60 อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ0.05และความสัมพนัธ์ระหว่างพฤติกรรมการท างานกลุ่มและ
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนมีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกัน อย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05มีค่าสัมประสิทธ์ิ
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สหสัมพนัธ์เพียร์สัน 0.931 ดังนั้น การจดัการเรียนการสอนท่ีสอดแทรกความร่วมมือผ่านกิจกรรมกลุ่มจะสามารถ
น าไปปรับใชใ้นการจดัการเรียนการสอนวชิาคณิตศาสตร์ในมหาวทิยาลยัไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ  
 

ค ำส ำคญั:ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน การเรียนรู้แบบร่วมมือ การจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD 
 
Abstract 

This research studies the effects of teaching and learning activities in mathematics course of the 
undergraduate students by using STAD cooperative learning techniques.  The objectives of this study were 1)  to 
compare learning achievement before and after learning 2)  to compare learning achievement after learning with 
60%criterion and 3) to study the relationship between group working behaviors and students’ learning achievement. 
The samples were 25 students who were selected by a purposive sampling from undergraduate students who studied 
Calculus and Analytic Geometry 1 in the first semester, of 2016. The data were collected by using achievement test 
and students’ group working behaviors observation checklists. The collected data were analyzed by statistical means 
which are percentage, standard deviation, t-test of dependent group and Pearson’ s product moment correlation 
coefficient.  The results of this research found that the students’  learning achievement in Calculus and Analytic 
Geometry 1 course by using STAD cooperative learning techniques after learning was higher than before learning 
and was higher than 60% at the 0.05 level of significance and there was positive statistically significant relationship 
between group working behaviors and the student’ s learning achievement at 0.05. The correlation coefficient was 
0.931. Therefore, the teaching and learning pedagogy that promotes group activities and cooperative learning could 
be effectively implemented in undergraduate mathematics courses. 
 
Keywords: learning achievement, cooperative learning, STAD cooperative learning techniques 

1. บทน า 
การศึกษาในระดบัอุดมศึกษามีหนา้ท่ีส าคญัในการผลิตก าลงัคนตั้งแต่ระดบักลางไปจนถึงระดบัสูง แต่ดว้ย

สภาพแวดลอ้มของสงัคมท่ีเปล่ียนไปท าใหมี้การแขง่ขนัสูงข้ึน ไม่วา่จะเป็นความตอ้งการศึกษาต่อในระดบัอุดมศึกษาท่ี
เพ่ิมข้ึน การขยายตวัของสถาบันการศึกษา จ านวนนักศึกษาในระดบัอุดมศึกษา ลว้นแต่ส่งผลให้ตอ้งมีการพฒันา
รูปแบบการจดัการศึกษาในระดบัอุดมศึกษาให้มีความหลากหลาย เพ่ือรองรับความตอ้งการท่ีเพ่ิมมากข้ึน กล่าวคือ การ
สร้างองคค์วามรู้เป็นหนา้ท่ีหลกัของการศึกษาในระดบัอุดมศึกษาท่ีจะตอ้งท าทั้งในปัจจุบนัและอนาคต และสร้างสงัคม
ให้มีพ้ืนฐานแข็งแกร่ง (มติชนออนไลน์, 2548 อา้งถึงใน อัครนันท์ เตชไกรชนะ, 2552) ซ่ึงในความเป็นจริงแล้ว
การศึกษาในระดบัอุดมศึกษาของประเทศไทยนั้นยงัไม่สามารถท าหนา้ท่ีไดอ้ยา่งเต็มศกัยภาพตามบทบาทหนา้ท่ีไดดี้
เท่าท่ีควรจะเป็น เน่ืองจากประสบปัญหาดา้นคุณภาพของการจดัการเรียนการสอนท่ีมุ่งเนน้ให้ผูเ้รียนท่องจ าเพ่ือสอบ
มากกวา่การใชท้กัษะการคิด (คณะอุตสาหกรรมและเทคโนโลย ีมหาวิทยาลยัเทคโนโลยพีระจอมเกลา้ธนบุรี, ม.ป.ป.) 
จากสถิติผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนวชิาแคลคูลสัและเรขาคณิตวเิคราะห์ 1 ในทุกภาคเรียนท่ี 1 ของปีการศึกษา 2555-2558 
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มหาวิทยาลยัราชภฏัแห่งหน่ึงมีนักศึกษาลงทะเบียนเรียนทั้ งหมด 257 คนไดแ้ก่ สาขาฟิสิกส์ เคมี และวิทยาศาสตร์
ส่ิงแวดลอ้ม เม่ือพิจารณาเป็นรายเกรดตามเกณฑ์ “ผ่าน” คือ ไดเ้กรดตั้งแต่ระดบั “พอใช”้ จนถึงระดบั “ดีเยี่ยม” ตาม
เกณฑป์ระเมินผลการศึกษาของมหาวทิยาลยัพบวา่ นกัศึกษาในกลุ่มสาขาฟิสิกส์มีจ านวนมากท่ีสุดคิดเป็นร้อยละ 4.47 
รองลงมาคือสาขาวทิยาศาสตร์ส่ิงแวดลอ้ม คิดเป็นร้อยละ 3.58 และสาขาเคมี คิดเป็นร้อยละ 3.42 และเม่ือพิจารณาเป็น
รายเกรดท่ีมีผลการเรียนต ่ากว่าระดับ “พอใช้” คือตั้ งแต่ระดับ “อ่อน” จนถึงระดับ “ตก” ตามเกณฑ์ประเมินผล
การศึกษาของมหาวิทยาลยั พบวา่ นกัศึกษาในกลุ่มสาขาวทิยาศาสตร์ส่ิงแวดลอ้มมีจ านวนมากท่ีสุดคิดเป็นร้อยละ 8.30 
รองลงมาคือ นกัศึกษาสาขาฟิสิกส์และเคมี ซ่ึงมีจ านวนเท่ากนั คิดเป็นร้อยละ 1.69 และจากการสมัภาษณ์อาจารยผ์ูส้อน 
พบวา่นกัศึกษาท่ีเรียนวชิาแคลคูลสัและเรขาคณิตวิเคราะห์ 1 จบชั้นมธัยมศึกษาตอนปลายจากหลากหลายสาขาวชิาเช่น
สายวิทยาศาสตร์ สายศิลป์ค านวณ สายศิลป์ภาษาสายพาณิชยส์ายช่างเป็นตน้ โดยในสายวทิยาศาสตร์มีจ านวนนอ้ยท า
ให้คะแนนเฉล่ียวิชาแคลคูลสัและเรขาคณิตวิเคราะห์ 1 ของนักศึกษาน้อยไปดว้ยอีกทั้งในการจดัการเรียนการสอน
โดยทัว่ไป ผูส้อนมกัสอนแบบบรรยายอยา่งเดียว มุ่งไปท่ีปฏิสัมพนัธ์ระหวา่งผูส้อนกบัผูเ้รียน นกัศึกษามีส่วนร่วมใน
กิจกรรมการเรียนการสอนน้อย เพียงแต่รับฟัง จดบันทึก หรือซักถามเป็นบางคร้ังเท่านั้น (อาภรณ์ ใจเท่ียง, 2553) 
ดงันั้น ในการจดักิจกรรมการเรียนรู้ผูส้อนจะตอ้งเนน้ให้ผูเ้รียนเป็นผูก้ระท า ไดมี้ส่วนร่วมในกิจกรรมกิจกรรมนั้นตอ้ง
สามารถตอบสนองความแตกต่างระหวา่งบุคคลได ้มีการเสริมแรงเพ่ือให้ผูเ้รียนไดเ้ห็นคุณค่าในส่ิงท่ีเรียน โดยมีผูส้อน
เป็นผูช้ี้แนะ กระตุน้ความคิด และช่วยเสริมการสรุปเน้ือหาความคิดรวบยอดใหมี้ความชดัเจนยิง่ข้ึน 
 จากการศึกษาพบวา่ การจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเป็นการจดักิจกรรมการเรียนรู้ท่ีช่วยกระตุน้ปฏิสัมพนัธ์
ระหวา่งผูเ้รียนท่ีมีความสามารถทางการเรียนในระดบัท่ีแตกต่างกนัภายในกลุ่ม โดยความส าเร็จเกิดจากการช่วยเหลือ
ซ่ึงกนัและกนัท างานร่วมกนัแลกเปล่ียนความคิดเห็นกนัร่วมกนัแกปั้ญหารับผิดชอบร่วมกนัทั้งในส่วนของตนเองและ
ส่วนรวมเพ่ือใหต้นเองและสมาชิกในกลุ่มประสบความส าเร็จตามเป้าหมายท่ีวางไวส้อดคลอ้งกบัสลาวนิ (Slavin, 1995 
อา้งถึงใน ปรารถนา ชนะศกัด์ิ, 2555) ท่ีไดใ้หค้วามหมายของการเรียนรู้แบบร่วมมือวา่ เป็นวิธีการสอนท่ีสามารถน าไป
ประยุกต์ใช้ได้กบัหลายวิชาและหลายระดับชั้น โดยแบ่งนักเรียนเป็นกลุ่มย่อย แต่ละกลุ่มประกอบดว้ยสมาชิกท่ีมี
ความสามารถแตกต่างกนั สมาชิกในกลุ่มจะตอ้งเรียนและรับผิดชอบงานกลุ่มร่วมกนั มีการช่วยเหลือพ่ึงพากนั นกัเรียน
จะประสบผลส าเร็จก็ต่อเม่ือเพ่ือนสมาชิกในกลุ่มทุกคนประสบผลส าเร็จบรรลุเป้าหมายร่วมกัน และได้รับรางวลั
ร่วมกันเม่ือกลุ่มท าคะแนนได้ถึงเกณฑ์ท่ีก าหนดไว ้สอดคล้องกับผลการวิจัยของสายไหม โพธ์ิศิริ (2555) พบว่า 
ผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนท่ีเรียนดว้ยชุดการเรียนรู้ร่วมกบัวธีิการเรียนแบบร่วมมือมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน
หลงัเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 พฤติกรรมการการท างานกลุ่มของของนกัเรียนท่ีเรียน
ดว้ยชุดการเรียนรู้ร่วมกบัวิธีการเรียนแบบร่วมมือของนักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 1มีพฤติกรรมการท างานกลุ่มอยูใ่น
ระดบัดีและมีความพึงพอใจกบัการใชชุ้ดการเรียนรู้ร่วมกบัวิธีการเรียนแบบร่วมมือเร่ืองเศษส่วนอยูใ่นระดบัมากการ
จดัการเรียนรู้แบบร่วมมือนั้นมีหลายรูปแบบดว้ยกนั ซ่ึงเทคนิค STAD นั้นจดัวา่เป็นรูปแบบการเรียนรู้ท่ีนิยมใชใ้นการ
สอนวชิาคณิตศาสตร์ เป็นเทคนิคท่ีสามารถใชไ้ดก้บัทุกวิชาและทุกระดบัชั้น โดยจะก าหนดให้ผูเ้รียนไดเ้รียนรู้ร่วมกนั
เป็นกลุ่มขนาดเลก็ 3-5 คน ประกอบดว้ยเด็กเรียนเก่ง เด็กเรียนปานกลาง และเด็กเรียนอ่อนมาเรียนรู้ร่วมกนั ถา้ผูเ้รียนมี
ความตอ้งการท่ีจะได้ให้กลุ่มตนไดรั้บรางวลั ผูเ้รียนจะตอ้งช่วยเหลือเพ่ือนสมาชิกในกลุ่มให้เกิดการเรียนรู้ เพราะ
คะแนนของกลุ่มเกิดจากคะแนนพฒันาการของสมาชิกในกลุ่มทุกคน วธีิการเรียนน้ีส่งผลใหผู้เ้รียนมีความรู้ความเขา้ใจ
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ในเน้ือหาวชิา มีทกัษะในการท างานร่วมกนั และเกิดการยอมรับซ่ึงกนัและท าใหผู้เ้รียนมีความกระตือรือร้นท่ีจะเรียนรู้ 
ซ่ึงสอดคลอ้งกบัผลการวิจยัของกุลวดี สร้อยวารี (2553) พบวา่ ชุดการเรียนการสอนเร่ืองจ านวนเชิงซอ้นนักเรียนชั้น
มธัยมศึกษาปีท่ี 5 มีประสิทธิภาพตามเกณฑ์ 80/80 ท่ีระดบั 84.8/80.3 สูงกวา่เกณฑท่ี์ตั้งไวผ้ลสมัฤทธ์ิทางการเรียนวิชา
คณิตศาสตร์เร่ืองจ านวนเชิงซอ้นโดยวธีิการจดัการเรียนแบบร่วมมือแบบแบ่งกลุ่มผลสมัฤทธ์ิ (STAD) ของนกัเรียนชั้น
มธัยมศึกษาปีท่ี 5หลงัเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนอยา่งมีนยัส าคญัท่ีระดบั0.05 และพฤติกรรมการท างานกลุ่มของนกัเรียนท่ี
ไดรั้บการจดัการเรียนแบบร่วมมือแบบแบ่งกลุ่มผลสัมฤทธ์ิ (STAD) โดยภาพรวมอยูใ่นระดบัดีคิดเป็นระดบัคะแนน
เฉล่ีย 4.12สูงกวา่เกณฑท่ี์ก าหนดโดยก าหนดเกณฑต์ั้งแต่ระดบัดีข้ึนไปสรุปไดว้า่รูปแบบการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือ
เทคนิค STADสามารถช่วยให้ ผูเ้รียนเกิดความสนใจ สนุกกบัการเรียน และเกิดความรู้สึกท่ีดีต่อการเรียน ตลอดจน
ตอบสนองความแตกต่างระหวา่งบุคคล ส่งผลให้ผูเ้รียนมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนท่ีดีข้ึน ดงันั้นผูว้ิจยัจึงสนใจวิธีการ
จดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD มาประยกุตใ์ชใ้นการเรียนการสอนวชิาแคลคูลสัและเรขาคณิตวเิคราะห์ 1 กบั
นกัศึกษาระดบัปริญญาตรี โดยศึกษาถึงผลสัมฤทธ์ิ และความสัมพนัธ์ระหวา่งพฤติกรรมการท างานกลุ่มกบัผลสมัฤทธ์ิ
ทางการเรียน 
 

2. วตัถุประสงค์ 
1.เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาแคลคูลสัและเรขาคณิตวิเคราะห์ 1 : เร่ือง การอินทิเกรตและ

การประยกุตข์องนกัศึกษาระดบัปริญญาตรีท่ีไดรั้บการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STADก่อนเรียนและหลงัเรียน 
2.เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาแคลคูลสัและเรขาคณิตวิเคราะห์ 1 : เร่ือง การอินทิเกรตและ

การประยกุตข์องนกัศึกษาระดบัปริญญาตรีท่ีไดรั้บการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STADหลงัเรียนกบัเกณฑร้์อย
ละ 60 

3.เพ่ือศึกษาความสัมพนัธ์ระหวา่งพฤติกรรมการท างานกลุ่มกบัผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนรายวชิาแคลคูลสัและ
เรขาคณิตวเิคราะห์ 1 : เร่ือง การอินทิเกรตและการประยกุต ์ของนกัศึกษาระดบัปริญญาตรี หลงัไดรั้บการจดัการเรียนรู้
แบบร่วมมือเทคนิค STAD 
 

3. อุปกรณ์และวธีิการ / วธีิด าเนินการวจิยั 
3.1 แบบแผนการทดลอง 

การศึกษาคร้ังน้ีเป็นการวิจยัเชิงทดลองตามแบบแผนการวิจยัแบบ One-group posttest only design (วรรณ์ดี 
แสงประทีปทอง, ม.ป.ป.) ปรากฏในตาราง ดงัน้ี 

ตารางที่ 1 แบบแผนการทดลอง 
กลุ่ม การทดลอง สอบหลงัเรียน 

E X T 

 
สญัลกัษณ์ท่ีใชใ้นการทดลอง 
 E แทน กลุ่มทดลอง 
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 T แทน การสอบหลงัเรียน 
 X แทน การจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD 
3.2 ประชากรและกลุ่มตวัอยา่ง 

ประชากรท่ีใชใ้นการวจิยัคร้ังน้ี เป็นนกัศึกษาระดบัปริญญาตรีท่ีเรียนรายวชิาแคลคูลสัและเรขาคณิตวเิคราะห์ 
1 ภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2559 มีนักศึกษาทั้ งหมด 61 คน กลุ่มตวัอย่างท่ีใช้ในการวิจัยคร้ังน้ีเป็นนักศึกษาสาขา
วทิยาศาสตร์ส่ิงแวดลอ้ม จ านวน 25 คน ซ่ึงไดม้าจากการเลือกแบบเจาะจง (purposive sampling)  
3.3เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวจิยั 

3.3.1 แผนการจดัการเรียนรู้วิชาแคลคูลสัและเรขาคณิตวิเคราะห์ 1 : เร่ือง การอินทิเกรตและการประยกุต ์ท่ี
จดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD จ านวน 4 แผน ตรวจสอบคุณภาพโดยผูเ้ช่ียวชาญจ านวน 5 ท่านเป็นผูป้ระเมิน
ตามแบบประเมินแผนการจดัการเรียนรู้ท่ีผูว้ิจยัสร้างข้ึน โดยมีเกณฑก์ารประเมิน 5 ระดบั จากนั้นน าความคิดเห็นของ
ผูเ้ช่ียวชาญมาหาค่าเฉล่ีย และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ถา้ค่าเฉล่ียคะแนนประเมินของผูเ้ช่ียวชาญมีค่าตั้งแต่ 3.51 ข้ึนไป 
และมีค่าเบ่ียงเบนมาตรฐานไม่เกิน 1.00 แสดงวา่องคป์ระกอบของแผนการจดัการเรียนรู้มีความเหมาะสมสอดคลอ้งกนั
ซ่ึงแผนการจดัการเรียนรู้ท่ีผูว้ิจยัสร้างข้ึนคร้ังน้ีแต่ละขอ้มีค่าเฉล่ียอยูท่ี่ 4.60 ถึง 5.00 และมีค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน
ตั้งแต่ 0.000 ถึง 0.675 

3.3.2 แบบทดสอบทา้ยแผนการจดัการเรียนรู้ เป็นแบบทดสอบยอ่ยท่ีให้ผูเ้รียนทดสอบหลงัจบกิจกรรมการ
เรียนรู้ในแต่ละแผน เป็นขอ้สอบอตันยั เพ่ือวดัความรู้ความเขา้ใจในเน้ือหาท่ีเรียนเป็นรายบุคคล จ านวน 3 ฉบบั 

3.3.3 แบบสังเกตพฤติกรรมการท างานกลุ่ม จ านวน 1 ฉบับ มีลักษณะเป็นแบบมาตราส่วนประมาณค่า 
(Rating Scale) 3 ระดับโดยก าหนดพฤติกรรมท่ีประเมินไว ้5 ดา้น ไดแ้ก่ความร่วมมือในการปฏิบัติกิจกรรม ความ
กระตือรือร้นในการปฏิบติักิจกรรม ท างานเสร็จตามเวลาท่ีก าหนดความรับผิดชอบและความกลา้แสดงออกแลว้หา
คุณภาพโดยผูเ้ช่ียวชาญ 5 ท่าน หลงัจากนั้นน ามาวเิคราะห์ค่า IOC โดยมีค่า IOC ตั้งแต่ 0.67-1.00และเกณฑท่ี์ใชใ้นการ
แปลผลแบบประเมินจะพิจารณาจากค่าร้อยละของคะแนนพฤติกรรมการท างานกลุ่ม โดยคะแนนตั้งแต่ 5.00 ข้ึนไป อยู่
ในเกณฑ์ดี คะแนนระหวา่ง 2.01 - 4.99 อยูใ่นเกณฑพ์อใช ้และต ่ากวา่ 2.00 ควรปรับปรุง ซ่ึงจะผ่านก็ต่อเม่ือไดร้ะดบั
คุณภาพดีเท่านั้น 

3.3.4 แบบทดสอบวดัผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาแคลคูลสัและเรขาคณิตวิเคราะห์ 1 : เร่ือง การอินทิเกรต
และการประยกุต์จ านวน 6 ขอ้ หาคุณภาพโดยผูเ้ช่ียวชาญจ านวน 5 ท่าน เพ่ือตรวจสอบความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหา โดย
การหาดชันีความสอดคลอ้งระหว่างขอ้สอบกบัจุดประสงค์โดยใชห้ลกัเกณฑ์ในการก าหนดคะแนนตามเกณฑ์ ดงัน้ี 
เลือก +1 เม่ือแน่ใจวา่ขอ้ค าถามสอดคลอ้งกบัวตัถุประสงค ์เลือก 0 เม่ือไม่แน่ใจวา่ขอ้ค าถามสอดคลอ้งกบัวตัถุประสงค ์
และเลือก -1 เม่ือแน่ใจวา่ขอ้ค าถามไม่สอดคลอ้งกบัวตัถุประสงค ์ท าการบนัทึกผลการพิจารณาของผูเ้ช่ียวชาญแต่ละ
ท่าน น าไปหาค่าดชันีความสอดคลอ้งระหวา่งขอ้สอบกบัจุดประสงคโ์ดยคดัเลือกขอ้ท่ีมีค่าตั้งแต่ 0.60 ข้ึนไป เพ่ือไป
ทดลองใชก้บันกัศึกษาท่ีไม่ใช่กลุ่มตวัอยา่งเพ่ือหาค่าความยากง่าย (P) และค่าอ านาจจ าแนก (D) คดัเลือกขอ้ท่ีมีค่าความ
ยากง่าย (P) ตั้งแต่ 0.20-0.80 และค่าอ านาจจ าแนก (D) มากกวา่ 0.2 ข้ึนไป จากนั้นน าแบบทดสอบท่ีคดัแลว้ไปทดสอบ
กบันกัศึกษาชั้นปีท่ี 2 ท่ีไม่ใช่กลุ่มตวัอยา่ง เพ่ือหาค่าความเช่ือมัน่ก่อนน าไปใชก้บักลุ่มตวัอยา่งโดยค่าความเช่ือมัน่ของ
แบบทดสอบทั้งฉบบัเท่ากบั 0.96 
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3.4การเก็บรวบรวมขอ้มูล 
3.4.1 เลือกนกัศึกษาระดบัปริญญาตรี สาขาวิทยาศาสตร์ส่ิงแวดลอ้ม โดยวิธีการเลือกแบบเจาะจง (purposive 

sampling) เน่ืองจากนักศึกษาสาขาวิทยาศาสตร์ส่ิงแวดลอ้มนั้นมาจากแผนการเรียนท่ีหลากหลาย ไดแ้ก่  วิทย-์คณิต 
ศิลป์-ค านวณ และศิลป์-ภาษา ท าให้พ้ืนฐานทางคณิตศาสตร์มีความแตกต่างกัน จากนั้ นจัดนักศึกษาเขา้กลุ่มตาม
รูปแบบการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD โดยมีวิธีการ คือ น าคะแนนเฉล่ียท่ีไดจ้ากการทดสอบย่อยใน
บทเรียนเร่ืองอนุพนัธ์และการประยกุต ์จ านวน 3 คร้ัง หลงัสุดก่อนเรียนเร่ืองการอินทิเกรตและการประยกุตน์กัศึกษามา
เรียงจากมากไปน้อยแลว้ท าการแบ่งดว้ยต าแหน่งเปอร์เซ็นไทล์ โดยผูท่ี้คะแนนสูงกว่าคะแนนในต าแหน่งเปอร์เซ็น
ไทลท่ี์ 75 (มากกวา่ 72 คะแนนข้ึนไป) ใหเ้ป็นนกัศึกษาท่ีมีผลการเรียนในระดบัเก่ง ผูท่ี้ไดค้ะแนนในต าแหน่งเปอร์เซ็น
ไทลท่ี์ 25 ถึง 75 (ตั้งแต่ 33 คะแนน จนถึง 72 คะแนน) ให้เป็นนกัศึกษาท่ีมีผลการเรียนในระดบัปานกลาง และผูท่ี้ได้
คะแนนต ่ากวา่เปอร์เซ็นไทลท่ี์ 25 (ต ่ากวา่ 33 คะแนน) ให้เป็นนกัศึกษาท่ีมีผลการเรียนในระดบัอ่อน แลว้ใส่ช่ือกลุ่มท่ี
นกัศึกษาเป็นสมาชิก ดงันั้นนักศึกษาจ านวน 25 คน จะแบ่งได ้6 กลุ่ม จะไดก้ลุ่มท่ีมีนักศึกษากลุ่มละ 4 คน จ านวน 5 
กลุ่ม และกลุ่มท่ีมีนกัศึกษากลุ่มละ 5 คน จ านวน 1 กลุ่ม โดยในแต่ละกลุ่มจะมีนกัศึกษาท่ีเรียนเก่ง 1 คน เรียนปานกลาง 
2 คน และเรียนอ่อน 1 คน 

3.4.2 ประชุมช้ีแจงนักศึกษากลุ่มตวัอย่างให้ทราบถึงวตัถุประสงค์ของการท าวิจัย แนะน าขั้นตอนการจัด
กิจกรรมและบทบาทของนกัศึกษาในการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD เพื่อใหน้กัศึกษาปฏิบติัตนไดถู้กตอ้ง 

3.4.3 ด าเนินการสอนโดยผูว้จิยัตามขั้นตอนของแผนการจดัการเรียนรู้โดยใชเ้วลา 12 คาบ คาบละ 50 นาที ท า
การวดัและประเมินผลตามกระบวนการจดัการเรียนรู้ โดยมีการทดสอบยอ่ยแต่ละแผนรวมทั้งหมด 3 แผน 

3.4.4 เม่ือเสร็จส้ินการทดลองท าการทดสอบหลงัเรียนโดยใชแ้บบทดสอบวดัผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน เร่ือง 
การอินทิเกรตและการประยกุต ์ 
3.5 สถิติท่ีใชใ้นการการวเิคราะห์ขอ้มูล 

3.5.1 สถิติพ้ืนฐาน ไดแ้ก่ ร้อยละ ค่าเฉล่ีย และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน  
3.5.2 สถิติท่ีใชใ้นการวิเคราะห์คุณภาพของเคร่ืองมือ ไดแ้ก่ ความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหาของแบบทดสอบ (IOC) 

ค่าความยากง่าย (P) ค่าอ านาจจ าแนก (D) ของแบบทดสอบค่าความเช่ือมัน่โดยใชส้ัมประสิทธ์ิแอลฟ่าของครอนบาค  
(Cronbach's alphacoefficient) 

3.5.3 สถิติท่ีใชท้ดสอบสมมติฐาน ไดแ้ก่ สถิติทดสอบค่าที(t-test)และค่าสมัประสิทธ์ิสหสมัพนัธ์ของเพียร์สัน 
(Pearson’s product moment correlation coefficient) 
 

4. ผลการวจิยั 
4.1ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาแคลคูลสัและเรขาคณิตวิเคราะห์ 1 : เร่ือง การอินทิเกรตและการ
ประยกุต์ ของนักศึกษาระดบัปริญญาตรี ก่อนและหลงัการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STADพบว่า นักศึกษาท่ี
ไดรั้บการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD มีคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลงัเรียนสูงวา่ก่อนเรียน อยา่งมี
นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05รายละเอียดดงัตารางท่ี 2 

ตารางที่ 2ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนก่อนและหลงัการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD 
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ตวัแปร 
ก่อนเรียน หลงัเรียน ค่าทางสถิติ 

ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

df  t  
Sig. 

(2-tailed) 
ผลสมัฤทธ์ิทางการเรียน 14.28 5.97 20.06 3.46 24 -4.462* 0.000 

*ระดบันยัส าคญัทางสถิติ0.05 

4.2ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาแคลคูลสัและเรขาคณิตวิเคราะห์ 1 : เร่ือง การอินทิเกรตและการ
ประยุกต์ของนักศึกษาระดบัปริญญาตรีหลงัการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD กบัเกณฑ์ร้อยละ 60พบว่า 
คะแนนเฉล่ียผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลงัการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STADสูงกวา่เกณฑ์ร้อยละ 60 อยา่งมี
นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05รายละเอียดดงัตารางท่ี 3 

ตารางที่ 3 ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนหลงัการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STADกบัเกณฑร้์อยละ 60 

กลุ่มทดลอง จ านวน เกณฑ ์ 
(คะแนนเตม็ 30) 

ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

df  t  
Sig. 

(2-tailed) 
หลงัการเรียน 25 18 20.06 3.46 24 4.167* 0.000 

*มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

4.3ผลการศึกษาพฤติกรรมการท างานกลุ่มโดยใชค้ะแนนจากแบบสังเกตพฤติกรรม พบวา่ พฤติกรรมการท างานกลุ่มมี
ความสัมพันธ์ไปในทิศทางเดียวกันกับผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05และมีค่า
สมัประสิทธ์ิสหสมัพนัธ์ของเพียร์สนัเท่ากบั0.931รายละเอียดดงัตารางท่ี 4 
 

ตารางที่ 4 ผลการวิเคราะห์ความสมัพนัธ์ระหวา่งคะแนนพฤติกรรมการท างานกลุ่มในทกุแผนการจดัการเรียนรู้ 
และคะแนนผลสมัฤทธ์ิทางการเรียน 

คะแนน พฤติกรรมการท างานกลุ่ม ผลสมัฤทธ์ิทางการเรียน 

พฤติกรรมการท างานกลุ่ม Pearson Correlation 1 0.931** 

Sig. (2-tailed)  0.007 

N 6 6 

ผลสมัฤทธ์ิทางการเรียน Pearson Correlation 0.931** 1 

Sig. (2-tailed) 0.007  

N 6 6 

*Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 
 
 
 
 

5. การอภิปรายผล 
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จากการศึกษาผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาแคลคูลสัและเรขาคณิตวิเคราะห์ 1 เร่ือง การอินทิเกรตและการ
ประยุกต์ ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี ท่ี เรียนโดยใช้แผนการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD สรุป
ผลการวจิยัและมีประเด็นการอภิปรายดงัน้ี 

5.1ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวชิาแคลคูลสัและเรขาคณิตวเิคราะห์ 1 : เร่ือง การอินทิเกรตและการประยกุตข์อง
นักศึกษาระดับปริญญาตรีท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STADหลงัเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมี
นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05ท่ีเป็นเช่นน้ีก็เพราะวา่นกัศึกษามีการทบทวนเน้ือหาบทเรียนอยูเ่สมอ มีการช่วยเหลือซ่ึง
กนัและกนัในกลุ่มของตนเอง โดยนกัศึกษาท่ีเก่งจะท าหนา้ท่ีอธิบายใหส้มาชิกกลุ่มเขา้ใจและปฏิบติังานไดอ้ยา่งถูกตอ้ง 
ซ่ึงสอดคลอ้งกบังานวิจยัของนิกร โพธ์ิกฎ (2552) ท่ีใชแ้ผนการจดักิจกรรมการเรียนรู้ดว้ยกลุ่มร่วมมือแบบ STAD กบั
นักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 วิชาฟิสิกส์ โดยมีประสิทธิภาพเท่ากับ 85.57/81.03 ซ่ึงเป็นไปตามเกณฑ์ท่ีตั้ งไว ้ดชันี
ประสิทธิผลของแผนการจดักิจกรรมการเรียนรู้มีค่าเท่ากบั 0.6904 ท าให้นักเรียนมีความกา้วหน้าทางการเรียนร้อยละ 
69.04 ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลงัเรียนเพ่ิมข้ึนจากก่อนเรียน อยา่งมีนัยส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 และนักเรียนมี
ความพึงพอใจต่อการเรียนและการจดักิจกรรมโดยรวมอยู่ในระดบัมาก ตลอดจนสอดคลอ้งกบังานวิจยัของสรไกร 
วรครบุรี (2549) ท่ีจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใชเ้ทคนิค STAD กบันกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 5 วิชาวิทยาศาสตร์ 
เร่ือง การด ารงพนัธ์ุของพืช ผลการวจิยัพบวา่ นกัเรียนท่ีไดรั้บการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือโดยใชเ้ทคนิค STAD นั้นมี
คะแนนผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนคิดเป็นร้อยละ 71 และมีทกัษะกระบวนการทางวทิยาศาสตร์คิดเป็นร้อยละ 71.04 ซ่ึงสูง
กวา่เกณฑร้์อยละ 70 ท่ีก าหนดไว ้โดยนกัเรียนส่วนใหญ่นั้นมีพฤติกรรมให้ความร่วมมือในดา้นความรับผิดชอบการ
ท างานภายในกลุ่ม การแสดงความคิดเห็น และความกระตือรือร้นในการท างานอยูใ่นระดบัมาก 

5.2ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวชิาแคลคูลสัและเรขาคณิตวเิคราะห์ 1 : เร่ือง การอินทิเกรตและการประยกุตข์อง
นกัศึกษาระดบัปริญญาตรีท่ีไดรั้บการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD หลงัเรียนสูงกวา่เกณฑร้์อยละ 60อยา่งมี
นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05ทั้งน้ีเน่ืองจากการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD นั้น เป็นการจดัการเรียนรู้ท่ี
ใชท้กัษะการท างานเป็นกลุ่ม เปิดโอกาสให้นกัศึกษามีบทบาทเป็นผูก้ระท ารับผิดชอบต่อการเรียนรู้ของตนเอง มีความ
กระตือรือร้นท่ีจะเรียน เป็นผลให้นักศึกษามีผลการเรียนรู้ท่ีสูงข้ึน (ทิศนา แขมมณี, 2554) โดยสมาชิกในกลุ่ม
ประกอบดว้ยนกัศึกษาท่ีมีความสามารถทางการเรียนแตกต่างกนั นกัศึกษาท่ีเก่งจะสามารถเขา้ใจเน้ือหาไดเ้ร็ว สามารถ
อธิบายและยกตวัอยา่งให้กบัสมาชิกคนอ่ืนๆ ท่ีไม่เขา้ใจได ้การส่ือสารระหว่างนักศึกษาดว้ยวยัท่ีใกลเ้คียงกนั ท าให้
สามารถคุยกนัไดดี้ เกิดบรรยากาศท่ีดีทางการเรียน จะท าให้เขา้ใจเน้ือหาไดดี้ยิ่งข้ึน สมาชิกทุกคนมีส่วนร่วมในการ
ท างานให้กลุ่มของตนเองประสบความส าเร็จ เพราะผลงานของกลุ่มคือผลงานของทุกคน ท าให้นักศึกษาท่ีมีระดับ
ความสามารถทางการเรียนอ่อนจะพยายามช่วยเหลือตัวเองเพ่ือไม่ให้คะแนนของกลุ่มต ่าลง จึงมีส่วนช่วยท าให้
ผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนสูงข้ึนดงัตารางท่ี 5 

ตารางที่ 5เปรียบเทียบผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนกบัเกณฑร้์อยละ 60 (18 คะแนน จากคะแนนเตม็ 30 คะแนน) 
กลุ่ม/เลขที ่ คะแนนสอบ แปลผล กลุ่ม/เลขที ่ คะแนนสอบ แปลผล กลุ่ม/เลขที ่ คะแนนสอบ แปลผล 

A1 28 ผา่นเกณฑ ์ F10 19 ผา่นเกณฑ ์ C18 21 ผา่นเกณฑ ์
B2 20 ผา่นเกณฑ ์ F11 22 ผา่นเกณฑ ์ F19 21 ผา่นเกณฑ ์
B3 20 ผา่นเกณฑ ์ B12 19 ผา่นเกณฑ ์ A20 19 ผา่นเกณฑ ์
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กลุ่ม/เลขที ่ คะแนนสอบ แปลผล กลุ่ม/เลขที ่ คะแนนสอบ แปลผล กลุ่ม/เลขที ่ คะแนนสอบ แปลผล 

D4 13 ไม่ผา่นเกณฑ ์ E13 24 ผา่นเกณฑ ์ D21 21 ผา่นเกณฑ ์
F5 19 ผา่นเกณฑ ์ E14 20 ผา่นเกณฑ ์ C22 19 ผา่นเกณฑ ์
D6 21 ผา่นเกณฑ ์ A15 19 ผา่นเกณฑ ์ D23 24 ผา่นเกณฑ ์
A7 20 ผา่นเกณฑ ์ B16 19 ผา่นเกณฑ ์ E24 19 ผา่นเกณฑ ์
C8 15 ไม่ผา่นเกณฑ ์ E17 23 ผา่นเกณฑ ์ F25 26 ผา่นเกณฑ ์
C9 25 ผา่นเกณฑ ์       

จากตารางท่ี 5พบว่า นักศึกษามีคะแนนเฉล่ีย 20.06 คะแนน จากคะแนนเต็ม 30 คะแนน จ าแนกได้เป็น
นกัศึกษาท่ีมีผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนสูงกวา่เกณฑ ์จ านวน 23คน คิดเป็นร้อยละ 92และนกัศึกษาท่ีมีผลสัมฤทธ์ิทางการ
เรียนต ่ากว่าเกณฑ์ จ านวน 2คน คิดเป็นร้อยละ 8สอดคลอ้งกบัJohnson, Johnson (1994 อา้งถึงในชุลี โชติกประคลัภ์
และศิริรัตน์ วีรชาติยานุกุล, 2557) ท่ีกล่าววา่ผลดีของการเรียนแบบร่วมมือช่วยใหผู้เ้รียนมีความพยายามท่ีจะเรียนรู้ให้
บรรลุเป้าหมายมีการใชเ้วลาอยา่งมีประสิทธิภาพเป็นผลท าให้ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูงข้ึนซ่ึงสอดคลอ้งกบังานวิจยั
ของ เพ็ญนภา ดีจรัส (2547 อา้งถึงใน กนกพร ทองระยา้, 2557) พบวา่ การสอนดว้ยวิธีการเรียนแบบร่วมมือเทคนิค 
STAD นั้นเป็นการเนน้ให้ผูเ้รียนไดท้ างานเป็นกลุ่ม มีการแลกเปล่ียนความคิดเห็น ช่วยเหลือซ่ึงกนัและกนั ส่งผลให้
ผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนสูงข้ึนกวา่การเรียนดว้ยวธีิการสอนแบบปกติ  

5.3ความสัมพันธ์ระหว่างพฤติกรรมการท างานกลุ่มกับผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนรายวิชาแคลคูลัสและ
เรขาคณิตวเิคราะห์ 1 : เร่ือง การอินทิเกรตและการประยกุต ์ของนกัศึกษาระดบัปริญญาตรี หลงัไดรั้บการจดัการเรียนรู้
แบบร่วมมือเทคนิค STADมีความสัมพนัธ์ไปในทิศทางเดียวกนั อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 และและมีค่า
สมัประสิทธ์ิสหสมัพนัธ์ของเพียร์สนัเท่ากบั 0.931 โดยนกัศึกษามีคะแนนพฤติกรรมการท างานกลุ่มเฉล่ีย 6.33 คะแนน 
อยู่ในระดับคุณภาพดี และมีคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเฉล่ีย 20.06คะแนน เม่ือทดสอบด้วยค่าสัมประสิทธ์ิ
สหสัมพนัธ์ของเพียร์สัน พบวา่ พฤติกรรมการท างานกลุ่มมีความสัมพนัธ์ไปในทิศทางเดียวกนักบัผลสมัฤทธ์ิทางการ
เรียนทั้งน้ีอาจเป็นเพราะการจดัการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD มีวิธีการเสริมแรงทางบวก นั่นคือเม่ือจบแต่ละ
บทเรียนผูเ้รียนจะตอ้งท าแบบทดสอบย่อย คะแนนท่ีไดจ้ะถูกน ามาคิดเป็นคะแนนเฉล่ียของกลุ่ม วิธีการน้ีจะท าให้
ผูเ้รียนในแต่ละกลุ่มช่วยกนัอธิบายสมาชิกในกลุ่มใหเ้ขา้ใจเน้ือหาท่ีเรียนใหไ้ดม้ากท่ีสุด เม่ือถึงเวลาท าแบบทดสอบยอ่ย
ผูเ้รียนในทุกระดับความสามารถก็จะพยายามท าคะแนนให้ได้สูงท่ีสุด เพ่ือให้ไดม้าซ่ึงคะแนนเฉล่ียของกลุ่มอยู่ใน
เกณฑ์ท่ีดี จึงเกิดการช่วยเหลือกนัอยา่งเต็มก าลงัความสามารถ ปฏิสัมพนัธ์ในกลุ่มจึงเกิดข้ึนอยา่งต่อเน่ืองและจริงจงั 
กล่าวคือ เม่ือปฏิสมัพนัธ์ระหวา่งสมาชิกในกลุ่มสูงข้ึนคะแนนแบบทดสอบก็จะสูงข้ึนดว้ยดงัจะแสดงในรูปท่ี 1 
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รูปท่ี 1 ความสมัพนัธ์ระหวา่งคะแนนพฤติกรรมการท างานกลุ่มกบัคะแนนสอบ 

 

จากรูปท่ี 1 พบว่า คะแนนพฤติกรรมการท างานกลุ่มมีความสัมพนัธ์ไปในทิศทางเดียวกนักบัคะแนนสอบ 
เม่ือจ าแนกเป็นรายแผนการจดัการเรียนรู้ พบวา่ แผนการจดัการเรียนรู้ท่ี 3 มีพฤติกรรมการท างานกลุ่มมีความสมัพนัธ์
ไปในทิศทางเดียวกนักบัคะแนนสอบอยูใ่นระดบัมากท่ีสุด อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั0.05  โดยมีค่าสมัประสิทธ์ิ
สหสัมพนัธ์ของเพียร์สันเท่ากบั0.962 มีคะแนนพฤติกรรมการท างานกลุ่มเฉล่ีย 8.33 คะแนน และมีคะแนนสอบทา้ย
แผนการจดัการเรียนรู้เฉล่ีย 25.58 คะแนน แผนการจดัการเรียนรู้ท่ีมีพฤติกรรมการท างานกลุ่มมีความสัมพนัธ์ไปใน
ทิศทางเดียวกนักบัคะแนนสอบอยูใ่นระดบัรองลงมา ไดแ้ก่ แผนการจดัการเรียนรู้ท่ี 2โดยมีค่าสมัประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์
ของเพียร์สันเท่ากบั0.957มีคะแนนพฤติกรรมการท างานกลุ่มเฉล่ีย 7.17คะแนน และมีคะแนนสอบทา้ยแผนการจดัการ
เรียนรู้เฉล่ีย 22.42คะแนน และแผนการจัดการเรียนรู้ท่ี 1 มีค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์ของเพียร์สันเท่ากับ0.894มี
คะแนนพฤติกรรมการท างานกลุ่มเฉล่ีย 3.5 คะแนน และมีคะแนนสอบทา้ยแผนการจดัการเรียนรู้เฉล่ีย 11.67 คะแนน 
ซ่ึงสอดคลอ้งกบับทความวชิาการในต่างประเทศของ Zakaria Iksan(2007 อา้งถึงใน ชุลี โชติกประคลัภ์และศิริรัตน์ วีร
ชาติยานุกุล, 2557) ท่ีวา่การเรียนแบบร่วมมือและการเรียนแบบปกติจะใหผ้ลลพัธ์ดีท่ีสุดก็ต่อเม่ือนกัเรียนในชั้นมีความ
กระตือรือร้นในการเรียน และมีการท างานร่วมกนั การเรียนร่วมกนัเป็นวธีิการจดัการเรียนรู้ใหผู้เ้รียนไดมี้โอกาสเรียนรู้
ร่วมกนั ท ากิจกรรมกลุ่ม โดยผูเ้รียนไดว้างแผนการศึกษาคน้ควา้ ท าให้ผูเ้รียนเกิดการเรียนรู้ท่ีดี ไม่เคร่งเครียดในการ
เรียน มีความสนุกสนานมีการท างานเป็นทีม เกิดการแลกเปล่ียนเรียนรู้ระหวา่งผูเ้รียน ซ่ึงจะแตกต่างจากการเรียนเป็น
กลุ่มแบบดั้งเดิมท่ีแบ่งกลุ่มเพื่อให้ผูเ้รียนไดป้ฏิบติังานร่วมกนั แบ่งงานกนัท า สมาชิกในกลุ่มต่างท างานเพ่ือให้งาน
ส าเร็จ เน้นท่ีผลงานมากกว่ากระบวนการในการท างาน ด้วยเหตุน้ีจึงสามารถสรุปได้ว่าเม่ือพฤติกรรมการท างาน
ร่วมกนัเป็นกลุ่มของนกัศึกษาเป็นไปในทางบวกก็จะส่งผลใหผ้ลสมัฤทธ์ิทางการเรียนของนกัศึกษาเป็นไปในทางบวก
ดว้ยเช่นเดียวกนั 
 
6. บทสรุป 

งานวิจยัศึกษาเก่ียวกบัการจดัการเรียนการสอนวิชาแคลคูลสัและเรขาคณิตวิเคราะห์ 1 เร่ือง การอินทิเกรต
และการประยกุต ์ของนกัศึกษาระดบัปริญญาตรี โดยมีวตัถุประสงค์เพื่อ1) เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนก่อน
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เรียนและหลงัเรียน 2) เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลงัเรียนกบัเกณฑ์ร้อยละ 60และ 3) ศึกษาความสัมพนัธ์
ระหวา่งพฤติกรรมการท างานกลุ่มกบัผลสมัฤทธ์ิทางการเรียน โดยด าเนินการตามแผนการจดัการเรียนรู้ทั้งหมด 4 แผน 
ซ่ึงในระหวา่งจดัการเรียนรู้จะมีการประเมินพฤติกรรมการท างานกลุ่มของนกัศึกษาในทุกๆ แผนการจดัการเรียนรู้ โดย
เม่ือจบแต่ละแผนการเรียนรู้ตั้งแต่แผนการเรียนรู้ท่ี 1-3 จะมีการทดสอบยอ่ยรายบุคคลและน าคะแนนท่ีไดม้าคิดเป็น
คะแนนเฉล่ียของกลุ่ม กลุ่มใดมีคะแนนเฉล่ียของกลุ่มตามเกณฑท่ี์ผูส้อนก าหนดไวจ้ะไดรั้บรางวลั หลงัเสร็จส้ินการ
จดัการเรียนรู้ในแผนท่ี 4 จะไม่มีการทดสอบยอ่ยรายบุคคล แต่จะให้นักศึกษาท าแบบทดสอบวดัผลสัมฤทธ์ิทางการ
เรียน แลว้จึงท าการวเิคราะห์ขอ้มูล และทดสอบสมมติฐานเพ่ือสรุปผล ผลการวจิยัพบวา่ เป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้
โดยในการวิจยัคร้ังน้ีผูว้ิจยัไดใ้ห้ขอ้สังเกตเพ่ิมเติมวา่ ในการแบ่งกลุ่มอาจจะมีสมาชิกท่ีอยูใ่นกลุ่มท่ีเป็นเพ่ือนสนิทกนั 
เม่ือท างานร่วมกนัก็จะมีความสุข และมีประสิทธิภาพ แตกต่างจากกลุ่มท่ีมีสมาชิกภายในกลุ่มไม่ค่อยสนิทกนั การ
พูดคุย อธิบาย และแลกเปล่ียนเรียนรู้กนัอาจเกิดข้ึนน้อย ผูส้อนควรช้ีแจงเหตุผลให้ผูเ้รียนทราบวา่ในชีวิตจริงเราตอ้ง
ท างานร่วมกบัผูอ่ื้นมากมาย ดงันั้นการท างานกลุ่มในลกัษณะน้ีก็เป็นการฝึกการเขา้สังคมอีกรูปแบบหน่ึง เพ่ือให้เรา
กลา้แสดงความคิดเห็นกบัเพ่ือนร่วมงาน และในส่วนของขอ้เสนอแนะเพ่ือการวจิยันั้น ผูว้จิยัเสนอใหมี้การสอนโดยใช้
การเรียนแบบร่วมมือผสมผสานกบัเทคนิคการสอนหลายๆ วธีิเขา้ดว้ยกนั มีการน าแนวคิดและหลกัการจดัการเรียนรู้
แบบร่วมมือไปประยกุต์ใชใ้นเน้ือหาอ่ืนๆ หรือประยกุต์ใชก้บัห้องเรียนท่ีมีผูเ้รียนมีความสามารถทางการเรียนอ่อน
จ านวนมาก 

 

7. กติตกิรรมประกาศ 
ผูว้ิจัยขอกราบขอบพระคุณรองศาสตราจารย ์ดร.วิราวรรณ ชินวิริยสิทธ์ิ ผูช่้วยศาสตราจารย์ ดร.บงกช  

น่ิมตระกลู ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.นพรัตน์ โพธ์ิชยั อาจารย ์ดร.วจิิตรา โสเพง็และอาจารย ์ดร.อภิรัฐ ศิระวรกลุท่ีไดใ้ห้
ความกรุณาเป็นผูเ้ช่ียวชาญตรวจสอบเคร่ืองมือในการวจิยั และอาจารยน์ภาลยั สีสด ท่ีใหค้วามอนุเคราะห์ผูว้ิจยัเขา้ไป
จดักิจกรรมในชั้นเรียนและเก็บขอ้มูลส าหรับการวจิยั 

งานวิจัยคร้ังน้ีได้รับทุนสนับสนุนการท าปริญญานิพนธ์ส าหรับนักศึกษาในระดับบัณฑิตศึกษาจาก
งบประมาณเงินรายไดข้องคณะวทิยาศาสตร์ มหาวทิยาลยัเทคโนโลยพีระจอมเกลา้ธนบุรี ประจ าปี พ.ศ. 2559 
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