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บทคดัย่อ 
บทความน้ีปรับปรุงมาจากงานวจิยัดา้นปรัชญา ท่ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาวเิคราะห์แนวคิดของอาริสโตเติลท่ี

เก่ียวกบัแนวคิดเร่ืองการมีอยูข่องแบบของสรรพส่ิง ซ่ึงพบไดจ้ากการโตแ้ยง้ทฤษฎีแบบของเพลโต เพียงแต่แบบของ 
อาริสโตเติลนั้นมีอยู่อย่างเก่ียวเน่ืองหรือสัมพนัธ์กบัความเคล่ือนไหวและความเปล่ียนแปลง สามารถท่ีจะรู้ไดท้าง
ประสาทสัมผสั มิใช่ส่ิงลอกเลียนมาจากโลกของแบบ แต่แบบเป็นส่ิงท่ีถอดลกัษณะกลางจากสรรพส่ิงทั้งหลาย (ส่ิง
เฉพาะ) ท่ีมีร่วมกนั แบบไม่ไดมี้อยูอ่ยา่งอิสระโดยตวัเอง แต่อยูใ่นสสาร (แบบและสสารเป็นร่วมกนั) แบบท่ีถือวา่เป็น
สากลนั้นท่ีจริงมีอยูใ่นสสาร (แบบเฉพาะ) เท่านั้น แบบและสสารไดช่้วยกนัหล่อหลอมให้เกิดส่ิงต่างๆ ข้ึนมา สสาร
เปล่ียนแปลงได ้แต่แบบไม่เปล่ียนแปลง การท่ีเห็นแบบเปล่ียนไปเป็นแบบต่างๆ เป็นเพราะสสารเปล่ียนไปต่างหาก 
หรือสสารเปล่ียนไปถือเอาแบบอ่ืนมายดึครอง   

จากขอ้อา้ง ขอ้ถกเถียง หรือขอ้โตแ้ยง้/ขอ้สนบัสนุน และขอ้สรุป ของอาริสโตเติล ต่อการพิสูจน์การมีอยูข่อง
แบบของสรรพส่ิงนั้น ยงัมีการอา้งหรือการใชเ้หตุผลท่ีอาจถูกโตแ้ยง้ไดใ้นหลายประเด็น เช่น การอา้งเหตุผลท่ีเนน้แบบ
นิรนัย และแบบอุปนยั (รวมวิธีวิทยาศาสตร์ดว้ย) เป็นเหตุให้ฝ่ายสสารนิยมและฝ่ายธรรมชาตินิยมโตแ้ยง้วา่แบบไม่มี
อยูจ่ริง และการอา้งเหตุผลในความเช่ือวา่ความจริงมีส่ิงเดียวในสากลจกัรวาล หรือการเช่ือแบบเอกภาพ อาจจะผิดก็ได ้
เพราะเรายงัไม่สามารถสรุปไดว้า่ความจริงเป็นสากลมีส่ิงเดียว และตอ้งเหมือนกนั เป็นเพียงแต่ใครจะให้เหตุผลเป็นท่ี
น่าพอใจในการเช่ือถือเท่านั้น ถา้ต่อไปมีใครมาโตแ้ยง้โดยให้เหตุผลท่ีดีกวา่น่าเช่ือถือกวา่ ความเช่ือเดิมก็อาจจะถูกลม้
ลา้งไป  การพิสูจน์หาความจริงอาจมีหลายแบบหลายวิธี การหาความจริงแต่ละส่ิงก็อาจแตกต่างกนัไป เม่ือใชว้ธีิหน่ึง
ไดผ้ลวา่ไม่จริง จะสรุปวา่ไม่จริงทั้งหมดยงัไม่ได ้เพราะเคร่ืองมือหาความจริงอาจจะไม่ถูกตอ้งกบัสรรพส่ิงท่ีตอ้งการ
หาก็ได ้การจะสรุปวา่อะไรจริงหรือไม่อยา่งไรควรอยูบ่นฐานของความรู้ มิใช่ความไม่รู้อยา่งท่ีอาริสโตเติลอา้งไวใ้น
กรณีการมีอยูข่องแบบของสรรพส่ิง 

 

ค ำส ำคญั: แนวคดิ กำรมีอยู่ของแบบ อำริสโตเติล 
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Abstract 
This article is updates from a Philosophy Research. It is to criticize the controversy of the challenge, and 

the support including the logics in Aristotle’s Concept of Form. Aristotle’s way of thinking from objective reality 
arose from the challenge of Aristotle’s theory that existed by the dynamic and the change, not lasting permanently. It 
can be known through a touchable brain not by copying from the material world. It is not in existing by itself, but it 
is in the matter (form and matter are the same things).The form that is deemed to be only a matter of universal. 
Forms and matters interact with each other allowing things to arise. This state of matte has is changeable forms, but 
the forms type of is unchangeable. The appearance of the changeable states of matter to other things is because of the 
changing matter or the matter is changed to seize other thing as its possession.  

The references, the differences or the arguments, the supports and the conclusion including the reasons 
(logic) to Aristotle’s way of thinking in the existing of that are still of many weak forms such as the reason to refer to 
and to emphasize the deductions and inductions (including scientific methods) causing the materialist and the 
naturalist to argue that the pattern is not existing. The Thai philosophers argue that the usage and the quoting of the 
reason by Aristotle who believed that the reality is one thing in the universe or that the unity of bel ief may make a 
mistake, because we still cannot conclude that the universal reality is only one thing and must be the same acception 
that someone will render the reasons to be satisfied with ones belief. 

Then, if someone gifs a better or more believable reasons than the former belief, the former belief will be 
accepted. The may be different, When someone uses the methods showing that belief is not true, it means that all 
truths are the faults, because the method to find the truths is not right. Therefore, the conclusion shows that the truths 
which are real or not real should be based on the basic knowledge not being based on the truth without knowledge 
according to Aristotle’s reference. 

 
Keywords: Concept, Being of Form, Aristotle. 

1. บทน า  
มนุษยส่์วนใหญ่มีแนวคิดมีปรัชญาชีวติน าทางในการกระท าในการด ารงชีวติ โดยเฉพาะแนวคิดเร่ืองการมีอยู่

ของสรรพส่ิงในโลกและสากลจกัรวาล เช่น ความดีงาม ความชัว่ร้าย กฎหมาย และความเป็นธรรมหรือความยติุธรรม 
เป็นตน้ สรรพส่ิงทั้งหลายมีอยูจ่ริงหรือไม่ ถา้มีอยูจ่ริง มีอยูจ่ริงแบบใด (ซ่ึงรากเหงา้ของสรรพส่ิงเหล่าน้ีดูเหมือนจะเป็น
เร่ืองแบบ) เป็นปัญหาใหญ่ปัญหาหน่ึงท่ีมนุษยจ์ านวนไม่นอ้ยต่างถกเถียงกนัเร่ือยมา ซ่ึงทราบไดจ้ากขอ้ถกเถียงของนกั
ปรัชญากรีกโบราณในเร่ืองปฐมธาตุของโลก ต่างแสวงหาค าตอบส่ิงท่ีเป็นปฐมเหตุอนัถือเป็นส่ิงสากลของส่ิงเฉพาะ 
บางทรรศนะเช่ือว่าสรรพส่ิงมีอยู่จริงแบบท่ีมนุษยส์มมติบัญญัติ (Ultimate Truth) กล่าวคือมีอยู่เพราะมีมนุษยแ์ละ
มนุษยส์มมติให้มนัมีอยู่ ถา้ปราศจากมนุษยม์นัก็ไม่มีอยู่ บางทรรศนะก็เช่ือว่าสรรพส่ิงนั้นมีอยู่จริงแบบส่ิงนิรันดร 
(Ultimate Reality) กล่าวคือไม่ว่าจะมีมนุษยอ์ยู่หรือไม่  สรรพส่ิงเหล่านั้นมนัก็มีอยูข่องมนั เช่น ทรรศนะของเพลโต 
(Plato) ในเร่ืองโลกแห่งมโนคติ (World of Ideas) (William David Ross, 1977) หรือโลกของแบบ (World of Form) 
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(R.E. Allen, 1970) เพลโตเช่ือว่า มีโลกของแบบท่ีสมบูรณ์เป็นส่ิงนิรันดร(เป็นส่ิงสากล) แยกจากวตัถุหรือสารหรือ
สสารอีกโลกหน่ึง (เป็นนามธรรมท่ีไม่ใช่ความคิดหรือจินตนาการ) ท่ีอยูน่อกโลกแห่งผสัสะ เป็นแบบให้โลกของวตัถุ
หรือสารหรือสสารเดินตามแบบนั้น โดยเสนอวา่ แบบ (Form) หรือ มโนคติ (Idea) มีอยูใ่นโลกแห่งแบบหรือมโนคติ 
ซ่ึงแยกออกเด็ดขาดจากโลกแห่งผสัสะหรือสัญชานท่ีเราอยูอ่าศยัน้ี เพลโตเสนอทฤษฎีสองโลกคือ มีโลกของแบบแยก
อยู่ภ ายนอกโลกผัสสะ  (พระธรรมโกศาจ ารย์  (ป ระยูร  ธ มฺ ม จิ ตฺ โต ), 2550) ซ่ึ งอ าริสโต เติ ล  (Aristotle) 
(ราชบณัฑิตยสถาน, 2548) ผูเ้ป็นศิษยข์อง เพลโตยอมรับ วา่มีแบบอยูจ่ริงตามท่ีเพลโตเสนอ แต่กลบัแยง้วา่ โลกแห่ง
แบบไม่มีอยูจ่ริง แบบจึงไม่ไดแ้ยกอยูน่อกโลกของส่ิงเฉพาะท่ีมนุษยอ์าศยัน้ี แบบอยูร่่วมกบัส่ิงเฉพาะในโลกแห่งผสัสะ 
ซ่ึงเป็นการแยง้ต่อทฤษฎีแบบของเพลโต โดยวิจารณ์ช้ีขอ้บกพร่องไว ้ 7 ประการ ซ่ึงแบ่งออกเป็น 2 ประเด็น คือ (พระ
ธรรมโกศาจารย ์(ประยรู ธมฺมจิตฺโต), 2550) 

1. ทฤษฎีแบบของเพลโตไม่สามารถอธิบายธรรมชาติของส่ิงทั้ งหลายได้อย่างน่าพอใจ เพราะเหตุผล 4 
ประการ คือ 

1.1 แบบของเพลโตไม่ไดอ้ธิบายความมีอยูข่องส่ิงเฉพาะในโลก 
1.2 แบบเป็นส่ิงคงท่ีถาวร ไม่เคล่ือนไหวหรือเปล่ียนแปลง แต่ส่ิงเฉพาะมีการเคล่ือนไหวเปล่ียนแปลงอยู่

ตลอดเวลา 
1.3 มนุษย์รู้แบบโดยการร้ือฟ้ืนความจ าท่ีว่าส่ิงเฉพาะเลียนแบบมาจากส่ิงสากลนั้ นน่าจะเป็นส่ิงสากล

ลอกเลียนแบบมาจากส่ิงเฉพาะ 
1.4 ทฤษฎีแบบเป็นการเพ่ิมส่ิงต่างๆ เขา้มาใหม้ากเร่ืองโดยไม่จ าเป็น 
2. ทฤษฎีแบบของเพลโตไม่สามารถอธิบายความสัมพนัธ์ระหวา่งแบบกบัส่ิงเฉพาะไดอ้ยา่งน่าพอใจ เพราะ

เหตุผล 3 ประการ คือ 
2.1 โลกแห่งแบบกบัโลกแห่งส่ิงเฉพาะสมัพนัธ์หรือเก่ียวขอ้งกนัอยา่งไร 
2.2 การก าหนดวา่มนุษยค์นหน่ึงมีส่วนร่วมกบัแบบของมนุษย ์จ าตอ้งมีแบบของมนุษยอี์กแบบหน่ึงมาเป็น

มนุษยท่ี์สาม 
2.3 เป็นไปไม่ไดท่ี้สารัตถะจะแยกอยูต่่างหากจากส่ิงเฉพาะท่ีมีสารัตถะ แบบจะเป็นสารัตถะ (ของส่ิงเฉพาะ) 

ไดอ้ยา่งไร ในเม่ือมนัอยูแ่ยกจากส่ิงเฉพาะ  
อาริสโตเติลมีทรรศนะในเร่ืองของแบบน้ีว่า แบบกบัสาร(Substance) หรือ สาระ (Essence) และกรรตุภาวะ

กบัสมรรถภาวะ (Act and Potentiality) ส่ิงเหล่าน้ีเป็นเร่ืองเดียวกนั แยกกนัไม่ออก กล่าวคือแบบและสสารมีอยูด่ว้ยกนั 
แยกจากกนัไม่ได ้โดยเขาเช่ือว่า ทั้ ง 2 อย่าง คือ แบบและสสาร ได้ช่วยกันหล่อหลอมให้เกิดส่ิงต่างๆ ข้ึนมา สสาร
เปล่ียนแปลงได ้แต่แบบไม่เปล่ียนแปลง การท่ีเห็นแบบเปล่ียนไปเป็นแบบต่างๆ เป็นเพราะสสารเปล่ียนไปต่างหาก 
หรือสสารเปล่ียนไปถือเอาแบบอ่ืนมายึดครอง ส่ิงเหล่าน้ีสามารถพบไดใ้นขอ้โตแ้ยง้ของเขาท่ีมีต่อเพลโตในเร่ืองโลก
มโนภาพหรือโลกของแบบ 

ปัญหาเหล่าน้ี เป็นขอ้ถกเถียงกนัเร่ือยมาตั้งแต่สมยักรีกโบราณจนถึงยคุกลางของยโุรป โดยศิษยข์องทั้งสอง
ฝ่ายได้ถกเถียงกันในนาม Nominalist กับ Realist จนถึงปัจจุบันก็ยงัมีการถกเถียงกันอยู่ในนาม Materialism กับ 
Idealism ซ่ึงปัญหาเหล่าน้ี แมใ้นปัจจุบนัอาจจะดูวา่ไม่ส าคญัมากนกั เพราะมีทรรศนะอ่ืนๆ มาช่วยแกไ้ข เช่น ทรรศนะ
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ธรรมชาตินิยม และมนุษยนิยม เป็นตน้ แต่อยา่งไรก็ตามผูว้ิจยัเห็นวา่ ยงัเป็นประโยชน์ส าหรับมนุษยท่ี์มีความคิดไม่
เหมือนกนัหรือแตกต่างกนั และเห็นวา่ มนุษยเ์รามีความคิดท่ีแตกต่างกนัไป (กีรติ บุญเจือ, 2545) เพื่อใหเ้ห็นวธีิคิดและ
การให้เหตุผลของมนุษย ์วา่มีความสอดคลอ้งถูกตอ้งตามหลกัตรรกะแห่งเหตุและผลมากนอ้ยเพียงได อนัส่งผลหรือ
น าไปสู่ความเช่ือของมนุษยต์่อไป จึงไดน้ าแนวคิดของอาริสโตเติล ในเร่ืองการมีอยูข่องแบบ วา่เขามีการอา้งหรือใช้
เหตุผลสอดคลอ้งตามหลกัตรรกะอยา่งไร การใหเ้หตุผลของเขาเป็นเหตุผลท่ีจ าเป็นและเป็นเหตุผลท่ีพอเพียงต่อความ
เช่ือหรือไม่ เพราะในทางปรัชญาความจริงอาจไม่ไดมี้ส่ิงเดียว (วทิย ์วศิทเวทย,์ม.ป.ป.) เช่น ความดีงาม ความยติุธรรม 
และความถูกตอ้งชอบธรรม เป็นตน้ ซ่ึงปัญหาในทางความคิดเหล่าน้ีถา้ไม่ท าใหช้ดัเจนอาจจะเกิดการน ามาใชอ้ยา่งไม่
ถูกตอ้ง ก่อใหเ้กิดความแตกแยก เกิดการแข่งขนั ไม่ไวใ้จกนั จนอาจถึงขั้นท าร้าย ท าลายซ่ึงกนัและกนัในสงัคมได ้

ดว้ยเหตุน้ีผูว้จิยั จึงสนใจในการท่ีจะวเิคราะห์แนวคิดของอาริสโตเติล ในกรณีการมีอยูข่องแบบของสรรพส่ิง 
(ซ่ึงอาจถือวา่เป็นรากเหงา้ของแนวคิดการมีอยูข่องสรรพส่ิง)  โดยหวงัวา่ อาจจะพบวธีิการอา้งหรือการใชเ้หตุผลท่ีดี มี
หลกัตรรกะท่ีดี ท่ีสามารถน าไปใชห้รือประยกุตใ์ชแ้กไ้ขปัญหาต่างๆ ในสงัคมของไทยในอนาคต 
 
2. วตัถุประสงค์ 

1. เพื่อศึกษาวเิคราะห์แนวคิดของอาริสโตเติลในเร่ืองการมีอยูข่องแบบของสรรพส่ิง 
2. เพื่อวิพากษ์การอา้งหรือการใชเ้หตุผลของอาริสโตเติลต่อขอ้อา้ง ขอ้โตแ้ยง้ และขอ้สรุปในเร่ืองการมีอยู่

ของแบบของสรรพส่ิง 
 

3. วธีิการด าเนินการวจิยั 
การศึกษาวิจยัน้ี เป็นการวิจยัเชิงเอกสาร (Documentary Research) ทางปรัชญา โดยมีขอบเขตและขั้นตอน

ดงัน้ี 
1. ในดา้นขอบเขต มีดงัน้ี  
1.1 ศึกษาคน้ควา้ขอ้มูลจากเอกสาร ทั้งปฐมภูมิ ทุติยภูมิ และต าราท่ีเก่ียวขอ้งกบัแนวคิดของเพลโต และ       

อาริสโตเติล ในเร่ืองการมีอยูข่องแบบของสรรพส่ิง  
1.2 วเิคราะห์ขอ้มูลท่ีไดม้าตามขอ้ 1.1.ในขอ้ถกเถียง หรือ/และขอ้โตแ้ยง้ หรือ/และขอ้สนบัสนุน และขอ้สรุป 

พร้อมทั้งวพิากษก์ารอา้งหรือการใชเ้หตผุลของอาริสโตเติลวา่ถูกตอ้งตามหลกัตรรกะมากนอ้ยเพียงใด 
2. ในดา้นวธีิการด าเนินการ 
2.1 ศึกษาคน้ควา้ขอ้มูลจากเอกสารทั้งปฐมภูมิ ทุติยภูมิ และต าราท่ีเก่ียวขอ้งกบัเร่ืองการมีอยู่ของแบบของ

สรรพส่ิงในแนวคิดของเพลโต และอาริสโตเติล 
2.2 ขอความเห็นและค าแนะน าจากผูท้รงคุณวุฒิ และศึกษาตามกรอบค าแนะน าของผูท้รงคุณวุฒิ โดยการ

วิเคราะห์และวิพากษข์อ้มูลท่ีไดต้ามขอ้ 2.1 ทั้ งน้ีเนน้หนกัไปท่ีแนวคิดของอาริสโตเติลในเร่ืองการมีอยูข่องแบบของ
สรรพส่ิง   
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2.3 สรุป และน าเสนอผลการวิเคราะห์ท่ีได้จากการศึกษา (ข้อถกเถียง หรือ/และข้อโต้แยง้ หรือ/และ
ขอ้สนบัสนุน และขอ้สรุป พร้อมการวพิากษก์ารอา้งหรือการใชเ้หตุผลของ อาริสโตเติลวา่ถูกตอ้งตามหลกัตรรกะมาก
นอ้ยเพียงใด) และแกไ้ขตามค าแนะน าของผูท้รงคุณวฒิุ 

2.4 สรุป และน าเสนอผลการวจิยั 
 

4. ผลการวจิยั 
จากการศึกษาตามวตัถุประสงค์ คือ ศึกษาวิเคราะห์แนวคิดการมีอยูข่องแบบของสรรพส่ิงในปรัชญาเพลโต 

พบวา่ แนวคิดเร่ืองการมีอยูข่องแบบ (ส่ิงสากล) นั้นมีมานานแลว้ นบัแต่มนุษยเ์ร่ิมสงสัยวา่สรรพส่ิงในโลกและสากล
จกัรวาลมีอยูจ่ริงหรือไม่ อย่างไร เพียงแต่ในภาษาของมนุษยส์มมตบญัญติัเรียกแตกต่างกนัตามกรอบครอบง าแต่ละ
ภาษา ซ่ึงในยคุกรีกโบราณเรียกวา่ ปฐมธาตุ ท่ีถกเถียงกนัมาตั้งแต่ธาเลสจนถึงโสคราตีสก็กลายเป็นมโนภาพ และต่อมา
เพลโตไดน้ าไปพฒันาเป็นโลกแห่งมโนคติหรือโลกแห่งแบบ (ตามทฤษฎีแบบของเพลโต) ซ่ึงแบบ (ส่ิงสากล) ของ 
เพลโตมีลกัษณะส าคญั คือ มีอยูจ่ริงแบบปรนยั (ปรมถัสจัจะ) คงท่ีถาวรไม่เปล่ียนแปลง มีอยูอ่ยา่งเป็นนิจนิรันดร  แยก
จากโลกแห่งวตัถุ (อยู่ในโลกอีกโลกหน่ึงท่ีเรียกวา่โลกแห่งมโนคติหรือโลกแห่งแบบ)  และมีอยูอ่ยา่งสมบูรณ์สูงสุด
เป็นแบบอยา่งให้โลกวตัถุลอกเลียนแบบ เป็นนามธรรมแต่ไม่ใช่ความคิดหรือจินตนาการของมนุษย ์แบบเป็นส่ิงท่ี
ประสาทไม่สามารถสัมผสัได ้ตอ้งใชเ้หตุผลเท่านั้นถึงจะเขา้ถึงได ้ซ่ึงแนวคิดแบบจิตนิยมของเพลโตน้ีเป็นท่ีนิยมและ
แพร่หลายมายาวนาน ส่วนการพิสูจน์การมีอยูจ่ริงของแบบนั้น เพลโตอา้งหรือใชเ้หตุผลตามแนวลทัธิเหตุผลนิยม การ
จะพบมโนคติหรือแบบไดต้อ้งใชก้ารคิดแบบวิภาษวิธี ซ่ึงจิตมีวิธีท าวิภาษวิธี โดยแบ่งเป็น 4 ลกัษณะ คือ จินตนาการ 
ความเช่ือ การค านวณ และพทุธิปัญญา แมต้ลอดระยะเวลาท่ีผ่านมาการอา้งหรือการใชเ้หตุผลของเพลโตจะถูกโตแ้ยง้ 
ถูกวิพากษ์วิจารณ์จากหลายกลุ่มหลายฝ่าย ไม่วา่จะเป็นกลุ่มสสารนิยม กลุ่มธรรมชาตินิยมหรือกลุ่มมนุษยนิยม และ
แมแ้ต่กลุ่มจิตนิยมดว้ยกนัอยา่งอาริสโตเติล แต่ก็หามีผูใ้ดสามารถใหเ้หตุผลท่ีเพียงพอต่อความเช่ือเพ่ือหกัลา้งเหตุผลใน
แนวคิดเร่ืองแบบของเพลโตลงไดอ้ยา่งส้ินเชิงไม่ ไม่วา่จะใชเ้หตุผลตามลทัธิใด เช่น ลทัธิประสบการณ์นิยม (ประจกัษ์
นิยม) ลทัธิปรากฏการณ์นิยม ลทัธิจิตนิยม และลทัธิเหตุผลนิยมด้วยกัน ท่ีแต่ลทัธิต่างก็ถือว่าเกณฑ์ของตนดีและ
สามารถใชต้ดัสินการมีอยูจ่ริงของสรรพส่ิงในโลกและสากลจกัรวาลไดแ้น่นอนกวา่เกณฑข์องคนอ่ืน  รวมถึงวิธีแบบ
วทิยาศาสตร์สมยัใหม่ในปัจจุบนัท่ีมนุษยจ์ านวนไม่นอ้ยต่างเช่ือวา่สามารถพิสูจน์การมีอยูจ่ริงไดเ้กือบทุกส่ิง แต่ในบาง
ส่ิง เช่น การมีอยูข่องพระเจา้  จิต วิญญาณ และการเกิดใหม่ ดูจะยงัสู้วิธีการของเพลโตไม่ได ้ถึงแมก้ารให้เหตุผลของ
เพลโตน้ีจะเป็นแนวเทพนิยาย หรือศาสนาไปสักหน่อย แต่ก็คอยช่วยสนบัสนุนแนวคิดของมนุษยด์ว้ยดีเสมอมา ซ่ึง
สอดคลอ้งกับงานวิจยั ของชเอิญศรี อิศรางกูร ณ อยุธยา และสมภาร พรมทา ท่ีไดก้ล่าวไวใ้นทบทวนเอกสารและ
งานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้งของบทท่ี 1 กล่าวคือพุทธปรัชญาเถรวาทไม่เนน้เร่ืองอภิปรัชญา แต่ก็เป็นการสร้างอภิปรัชญาแนว
อนตัตวาทท่ีมีลกัษณะเด่นเฉพาะแห่งตน และพุทธปรัชญาก็ยอมรับการมีอยูข่องสรรพส่ิง โดยเห็นวา่ความจริงมีสองแง่ 
คือ แง่ปรมตัถสจัจะ และสมมติสจัจะ ซ่ึงทั้งสองแง่น้ีมีความจริงเท่ากนั   

ส่วนการศึกษาวเิคราะห์แนวคิดการมีอยูข่องแบบของสรรพส่ิงในปรัชญาของอาริสโตเติล พบวา่ แนวคิดเร่ือง
การมีอยูข่องแบบของสรรพส่ิงในปรัชญาของอาริสโตเติลนั้นเกิดจากการโตแ้ยง้ทฤษฎีมโนคติ หรือทฤษฎีแบบของ
เพลโต ซ่ึงอาริสโตเติลเช่ือวา่แบบนั้นมีอยูจ่ริง โดยมีลกัษณะดงัน้ี 
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1. แบบ เป็น ภาวะ (Being) เป็นนามธรรม 
กล่าวคือ แบบเป็นภาวะหรือความเป็นอยูท่ี่มีอยูจ่ริง (ปรนยั หรือปรมตัถสัจจะ) ในลกัษณะเป็นนามธรรม มี

อยูอ่ยา่งสมบูรณ์ มีอยูค่งท่ีถาวร ไม่เปล่ียนแปลง เป็นนิจนิรันดร  
2. แบบอยูภ่ายในส่ิงเฉพาะ 
แบบเป็นสาระ (Substance) หรือสารัตถะ (Essence) ของสรรพส่ิง มีอยู่ในส่ิงเฉพาะตลอดเวลา (แบบอยู่

ร่วมกบัสสาร)  
3. แบบอยูใ่นโลกเดียวกบัโลกผสัสะ  
การโตแ้ยง้ทฤษฎีแบบของเพลโต วา่โลกแห่งแบบไม่มีอยูจ่ริง ท าให้เห็นแนวคิดเร่ืองแบบของอาริสโตเติลวา่ 

แบบมีอยูใ่นโลกของวตัถุหรือโลกผสัสะ ซ่ึงเป็นโลกเดียวกบัส่ิงเฉพาะอาศยัอยู ่มิใช่มีอยูใ่นอีกโลกหน่ึงต่างหาก (คือ
โลกแห่งแบบ)  

4. แบบรับรู้ไดด้ว้ยเหตุผล (อชัฌตัติกญาณ) 
เน่ืองจากแบบอยูใ่นโลกเดียวกบัโลกผสัสะ นอกจากเขา้ถึงไดด้ว้ยเหตุผลแลว้ ยงัสามารถเขา้ถึงทางประสาท

สมัผสัไดด้ว้ย 
5. แบบไม่ช่วยใหม้นุษยมี์ความรู้เก่ียวกบัการมีอยูข่องส่ิงเฉพาะ 
การท่ีแบบและสสารอยู่ร่วมกันนั้ น แบบเป็นส่ิงไม่เปล่ียนแปลงท่ีเห็นเปล่ียนแปลงคือสสาร โดยสสาร

เปล่ียนไปเอาแบบอ่ืนมาครอบครอง แต่การเราจะรู้จกัแบบไดก็้ตอ้งอาศยัสสาร กล่าวคือ สสารเป็นท่ีรองรับการประทบั
ของแบบ เพราะฉะนั้นแบบจึงไม่ไดช่้วยใหม้นุษยรู้์ส่ิงเฉพาะ แต่ส่ิงเฉพาะต่างหากท่ีท าใหม้นุษยรู้์จกัแบบ 

6. แบบเป็นจุดหมายปลายทางท่ีดึงดูดใหส่ิ้งต่างๆ เคล่ือนเขา้หา 
แบบนั้นมีอยูห่ลายระดบั จากระดบัต ่าไปสู่ระดบัสูงสุด คือแบบบริสุทธ์ิหรือสมบูรณ์ ไดแ้ก่   พระเจา้ แบบ

เป็นปฐมเหตุแห่งการเคล่ือนไหว และเป็นจุดหมายปลายทางท่ีดึงดูดใหส่ิ้งต่างๆ เคล่ือนเขา้หา  
การยนืยนัการมีอยูจ่ริงของแบบในปรัชญาของอาริสโตเติลนั้น เขาอา้งหรือใชเ้หตุผลตามแนวของลทัธิเหตุผล

นิยม โดยสร้างตรรกะ (ตรรกศาสตร์) คือวิชาท่ีเก่ียวกับวิธีการอ้างเหตุผลและหลักเกณฑ์ในการตัดสินความ
สมเหตุสมผลของการอ้างเหตุผลนั้ นๆ ข้ึนมา โดยเป็นการสวงหาเหตุผลมาสนับสนุนข้ออ้างเพ่ือสร้างความ
สมเหตุสมผลซ่ึงอริสโตเติลแบ่งเป็น 2 วธีิ คือ วธีินิรนยั และวธีิอุปนยั  

วธีินิรนยั (Deduction) คือ การหาความจริงเพ่ิมเติมจากความจริงเดิมท่ีมีอยูแ่ลว้ หรือหาความจริงจากเร่ืองท่ีรู้
แลว้ไปสู่เร่ืองท่ียงัไม่รู้ หรือหาความจริงจากหลกัใหญ่ไปสู่หลกัยอ่ย เช่น คนทุกคนตอ้งตาย (ประโยคน า ช่วงเหตุใหญ่) 
โสกราตีสเป็นคน (ประโยคน า ช่วงเหตุผลเลก็) เพราะฉะนั้น โสกราตีสตอ้งตาย (ประโยคสรุป) หรือ คนทุกคนตอ้งการ
ความสุข (ช่วงเหตุผลใหญ่) นายแดงเป็นคน (ช่วงเหตุผลเลก็) เพราะฉะนั้น นายแดงตอ้งการความสุข (ช่วงผล) เป็นตน้ 

ส่วนวิธีอุปนัย (Induction) เป็นการหาความจริงจากประสบการณ์ ตลอดถึงการทดลองดว้ย ซ่ึงเป็นวิธีทาง
วิทยาศาสตร์ เช่น น ้ าเม่ือถูกตม้จะเดือดท่ีอุณหภูมิหน่ึงร้อยองศาเซลเซียส ดาวเคราะห์ไม่ไดมี้ดวงเดียวเพียงโลกและ
โลกก็ไม่ไดเ้ป็นศูนยก์ลางของระบบสุริยจกัรวาล เป็นตน้ 

โดยนัยน้ี ตรรกวิทยาจึงเป็นศาสตร์แห่งการวิเคราะห์ภาษาและความคิดเพ่ือเขา้ถึงความจริงและตามปกติ
ความรู้ของคนมกัจะเร่ิมดว้ยสญัชาน (Perception) แลว้น าไปสู่การอนุมาน การหาความจริงก็เช่นกนั คนจะหาความจริง
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จากกรณีปลีกยอ่ยไปสู่ความจริงทัว่ไป เพราะฉะนั้นวิธีอุปนยัจึงมาก่อนวิธีนิรนัย หรืออุปนยัก่อให้เกิดนิรนยั ขอ้สรุป
ของตรรกวทิยาอุปนยัจะกลายเป็นช่วงเหตุใหญ่ของตรรกวิทยานิรนยั วิธีอุปนยัท าให้ไดรั้บความรู้ใหม่ ส่วนวิธีนิรนยัก็
ท าการพิสูจน์ใหเ้กิดความมัน่ใจในความรู้ใหม่นั้น ทั้งจะเป็นพ้ืนฐานในการหาความรู้ใหม่ต่อๆ ไปดว้ย                 

แต่ตรรกศาสตร์ท่ีถือวา่สมบูรณ์เป็นระบบของอาริสโตเติลคือตรรกศาสตร์นิรนยั ซ่ึงเป็นเคร่ืองมือคน้หาความ
จริงท่ีดีท่ีนิยมแพร่หลายใชก้นัมาจนถึงปัจจุบนั ถึงกระนั้นเคร่ืองมือท่ีถือวา่ดีน้ีก็ถูกวพิากษว์จิารณ์จากหลายกลุ่มหลาย
ฝ่ายตลอดมา เช่น กลุ่มสสารนิยม กลุ่มธรรมชาตินิยม และมนุษยนิยม รวมไปถึงกลุ่มจิตนิยมดว้ย ซ่ึงกลุ่มทั้งหลายน้ีได้
พยายามใชเ้หตุผลตามลทัธิต่างๆ  เช่น ลทัธิประสบการณ์นิยมหรือประจกัษ์นิยม ลทัธิปรากฏการณ์นิยม และลทัธิจิต
นิยม รวมไปถึงลทัธิเหตุผลนิยมดว้ย เพ่ือหักลา้งเหตุผลของอาริสโตเติล และอา้งเหตุผลของตนให้เป็นท่ีพอใจต่อการ
เช่ือเก่ียวกบัการมีอยูข่องแบบของสรรพส่ิง ซ่ึงก็สอดคลอ้งกบัแนวคิดโดยทัว่ไปท่ียอมรับการมีอยูข่องพระเจา้ท่ีเป็น
แบบสมบูรณ์ 

ส าหรับวตัถุประสงคป์ระการสุดทา้ย คือการศึกษาเพื่อวิพากษก์ารอา้งหรือการใชเ้หตุผลของ อาริสโตเติลต่อ
การมีอยูข่องแบบของสรรพส่ิง พบวา่ อาริสโตเติล มีจุดเด่นคือมีการสร้างเคร่ืองมือ (ตรรกศาสตร์นิรนยั) ข้ึนมาใชเ้พ่ือ
พิสูจน์การมีอยูจ่ริงของสรรพส่ิงท่ีเป็นระบบไดม้าตรฐาน ถึงจะมีจุดบกพร่องบา้งอยา่งท่ีเบคอนวิจารณ์ แต่ก็ยงัถือว่า
เคร่ืองมือน้ี ยงัเป็นรากฐานให้มีการพฒันาให้สมบูรณ์ยิ่งข้ึนในเวลาต่อมา เพราะขอ้บกพร่องส่วนใหญ่ท่ีพบในขอ้
โตแ้ยง้ เร่ืองการมีอยูข่องแบบของสรรพส่ิง ไม่วา่จะเป็นท่ี อาริสโตเติลมีต่อแนวคิดของเพลโต หรือนกัปรัชญาอ่ืนๆ ท่ีมี
ต่ออาริสโตเติล มกัจะเป็นการอา้งเหตุผลคนละระบบมาโตแ้ยง้กนั เช่น อา้งเหตุผลแบบสสารนิยม หรือจิตนิยม หรือ
ธรรมชาตินิยม หรือมนุษยนิยมมาโตแ้ยง้เหตุผลนิยม ท าใหเ้ห็นความจริงต่างกนั เพราะเกณฑต์ดัสินของแต่ละระบบไม่
เหมือนกนั เช่น  

การอา้งเหตุผล เพ่ือยืนยนัวา่ แบบและสสารอยูร่่วมกนั อยูใ่นโลกเดียวกนัคือโลกผสัสะ และปฏิเสธโลกแห่ง
แบบว่าไม่มีอยูจ่ริงนั้น เพลโตอา้งเหตุผลตามแนวกลุ่มจิตนิยมท่ียึดลทัธิเหตุผลนิยม คือ แบบเป็นนามธรรมเขา้ถึงได้
ดว้ยเหตุผลเท่านั้น แต่อาริสโตเติลกลบัอา้งเหตุผลแบบประสบการณ์นิยม คือแบบสามารถเขา้ถึงไดด้ว้ยประสาทสมัผสั 
เป็นต้น  ประกอบกับความเช่ือว่าความจริงมีส่ิงเดียว (เอกภาพ) คล้ายกับจะกลับไปสนับสนุนแนวคิดธาเลส                
อานกัซิมานเดอร์  อานกัซิเมเนส  ท่ีถกเถียงกนัในเร่ืองปฐมธาตุ (ท่ีเนน้สสารเป็นรูปธรรม) ซ่ึงแนวคิดเหล่าน้ีต่อมาก็ได้
ถูกเอมเปโดเคลสโตแ้ยง้ (ก็เนน้สสารเป็นรูปธรรมอีกเช่นกนั) จนมาช่วงโสคราตีส และเพลโต (ท่ีเนน้นามธรรม) ท าให้
น ้ าหนักในเหตุผลของอาริสโตเติลไม่ค่อยน่าพอใจต่อความเช่ือ และยิ่งกล่าวว่าแบบไม่สามารถแยกออกมาอยู่อย่าง
อิสระได้ยิ่งท าให้น ้ าหนักน้อยลงไปอีก แมแ้ต่ในแนวคิดของเขาเองก็ยงัขดัแยง้กนัเพราะเขาเช่ือเร่ืองวิญญาณ เร่ือง   
พระเจา้ท่ีแยกจากสสารได ้ท าใหเ้ห็นการอา้งเหตุผลของเขาไม่สมเหตุสมผลต่อการเช่ือ ท านองเดียวกบัพวกสสารนิยม
ท่ีอา้งความจริงมีส่ิงเดียว (เอกภาพ) ส่วนท่ีเห็นวา่เป็นแบบนั้นเป็นเพียงมายาหรือปรากฏการณ์ของสสารเท่านั้น ส่วน
พวกพวกธรรมชาตินิยมก็เช่นกนัไดป้ฏิเสธการมีอยูแ่ห่งแบบ โดยพวกเขาเช่ือวา่ ความจริงมีมากมาย แต่ส่ิงท่ีเห็นเป็น
แบบนั้นเป็นเช่นเดียวกับพวกสสารนิยม คือเป็นเพียงปรากฏการณ์ธรรมชาติ เป็นไปตามเหตุปัจจยั ไม่มีส่ิงเหนือ
ธรรมชาติ เช่น พระผูเ้ป็นเจ้า เป็นตน้ การเช่ือเร่ืองความจริงมีส่ิงเดียวในสากลจักรวาลหรือในโลกน้ี (การเช่ือแบบ
เอกภาพ) อาจจะผิดก็ได ้เพราะเรายงัไม่สามารถสรุปไดว้า่ความจริงเป็นสากลมีส่ิงเดียว และความจริงตอ้งเหมือนกนั 
เป็นแต่เพียงวา่ใครจะให้เหตุผลเป็นท่ีน่าพอใจต่อความเช่ือนั้นเท่านั้น ถา้ต่อไปมีใครมาโตแ้ยง้โดยให้เหตุผลท่ีดีกวา่น่า
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เช่ือมากกว่า ความเช่ือเดิมก็อาจจะลม้เลิกไป  เพราะแมแ้ต่แบบของสรรพส่ิง ทั้งเพลโตและอาริสโตเติลก็ยงัเช่ือว่ามี
หลายแบบ ฉะนั้นความจริงอาจจะมีหลายอย่างก็ได ้การพิสูจน์การมีอยู่จริงของแบบท่ีอาริสโตเติลเน้นแบบอุปนัย 
(เนน้หนักทางวทิยาศาสตร์) มากเกินไปอาจจะผิดพลาดได ้เพราะหลายเร่ืองท่ีวิทยาศาสตร์ก็ยงัพิสูจน์ไม่ได ้เช่น เร่ือง
วญิญาณ และเร่ืองการเวยีนวา่ยตายเกิด เป็นตน้  ซ่ึงปัจจุบนัวทิยาศาสตร์ก็ยงัไม่สามารถใหค้  าตอบเป็นท่ีน่าพอใจต่อการ
เช่ืออยา่งเป็นเอกภาพได ้ถึงแมอ้าริสโตเติลจะมีเคร่ืองมือ (ตรรกวิทยา ทั้งแบบนิรนยัและอุปนยั) ท่ีใชเ้พ่ือพิสูจน์การมี
อยูข่องแบบ แต่จะเช่ือไดแ้น่นอนอยา่งไรในเม่ือแต่ละวธีิก็มีเกณฑก์ารตดัสินท่ีแตกต่างกนั 
 
5. การอภิปรายผล 

การพิสูจน์หาความจริงอาจจะมีหลายแบบหลายวิธี การหาความจริงแต่ละส่ิงก็อาจแตกต่างกนัไป เม่ือใชว้ิธี
หน่ึงไดผ้ลว่าไม่จริง จะสรุปว่าไม่จริงทั้ งหมดยงัไม่ได้ เพราะเคร่ืองมือหาความจริงอาจจะไม่ถูกตอ้งกบัสรรพส่ิงท่ี
ต้องการหานั้ น การจะสรุปว่าอะไรจริงหรือไม่จริง อย่างไร ควรอยู่บนฐานของความรู้ มิใช่ความไม่รู้ อย่างท่ี               
อาริสโตเติลอา้งไว ้ในเร่ืองการมีอยูข่องแบบ  

ส่วนประเด็นท่ีอา้งวา่ แบบอยูใ่นสสาร (แบบและสสารอยูร่่วมกนั) กล่าวคือ แบบท่ีถือวา่เป็นสากลนั้นท่ีจริงมี
อยูใ่นสสาร (แบบเฉพาะ) เท่านั้น (แบบและสสารไดช่้วยกนัหล่อหลอมใหเ้กิดส่ิงต่างๆ ข้ึนมา สสารเปล่ียนแปลงได ้แต่
แบบไม่เปล่ียนแปลง การท่ีเห็นแบบเปล่ียนไปเป็นแบบต่างๆ เป็นเพราะสสารเปล่ียนไปต่างหาก หรือสสารเปล่ียนไป
ถือเอาแบบอ่ืนมายึดครอง)  ซ่ึงมีการอา้งเหตุผล วา่ทุกส่ิงในจกัรวาลต่างเปล่ียนแปลง โดยมีจุดมุ่งหมาย เช่น เมล็ดสน
ยอ่มมีจุดมุ่งหมายคือเปล่ียนแปลงไปเป็นตน้สน (เมลด็มะม่วงเปล่ียนแปลงเป็นตน้มะม่วง) อาจถูกโตแ้ยง้ไดว้า่แลว้ส่ิงท่ี
ไม่มีวญิญาณ เช่น ดวงดาวท่ีโคจรเป็นงูกินหางนั้นมีจุดหมายอยา่งไร  

แต่แนวคิดในเร่ืองการเคล่ือนไหวเปล่ียนแปลงของอาริสโตเติลน้ีก็มีจุดเด่น เช่น อาริสโตเติลไดอ้ธิบายถึงเหตุ
แห่งการเปล่ียนแปลงไวว้่า   เหตุท่ีท าให้เกิดหรือเปล่ียนแปลงของส่ิงต่างๆ มี 4 เหตุด้วยกัน คือ (1) วตัถุเหตุ (The 
material cause)  (2) การกเหตุ  (The efficient cause)  (3) รูปเหตุ (The formal cause)  และ (4) อันตเหตุ (The final 
cause) โดยเหตุทั้ง 4 น้ีท าหน้าท่ีพร้อมกนัไปไม่มีขอ้ยกเวน้ และไม่สามารถแยกจากกนัได ้ทุกส่ิงทุกอยา่งไม่วา่จะเป็น
ก าเนิดของมนุษย์หรือการเกิดของจักรวาล ตลอดถึงส่ิงผลิตของมนุษย์และงานผลิตของธรรมชาติ ก็ล้วนแต่
ประกอบดว้ยเหตุทั้ง 4 น้ีทั้งส้ิน ไวไ้ดช้ดัเจน 

เม่ือวเิคราะห์เชิงปรัชญาทั้งวธีิการใชเ้กณฑ ์(มาตรฐานสากล) และวิธีการใชเ้ง่ือนไข (ทั้งเง่ือนไขจ าเป็น และ
เง่ือนไขท่ีพอเพียง) ต่อการอา้งเหตุผลในขอ้อา้ง ขอ้โตแ้ยง้ และขอ้สรุปของอาริสโตเติลแลว้ ทั้ งการอา้งเหตุผลท่ีเป็น
แบบนิรนัย และแบบอุปนัย (รวมวิธีวิทยาศาสตร์ด้วย) โดยภาพรวม จะพบว่าวิธีการใช้ และการอ้างเหตุผลของ           
อาริสโตเติลต่อเร่ืองการมีอยูข่องแบบนั้น มีทั้งขอ้เด่น และขอ้บกพร่องอยูห่ลายประการ ดงัเหตุผลท่ีไดว้พิากษ ์ซ่ึงหลาย
คร้ังท่ีคนในสังคมน าแนวคิดของอาริสโตเติลไปใชอ้ยา่งไม่เขา้ใจแลว้เกิดปัญหาจนถึงรบราฆ่าฟันกนั เช่น ปัญหาโลก
แบนหรือโลกเป็นศูนยก์ลางของจกัรวาล ปัญหาพระเจา้มีหน่ึงเดียว และปัญหาความยติุธรรม เป็นตน้  

ด้วยเหตุน้ี ถ้ามนุษย์คนใดหรือฝ่ายใดจะน าแนวการอ้าง หรือใช้เหตุผล โดยวิธีนิรนัยและอุปนัยแบบ            
อาริสโตเติลไปใชส้นบัสนุนความเช่ือของตนหรือฝ่ายตน ควรค านึงกลุ่มแนวคิด ประเภทลทัธิเหตุผลของแนวคิดนั้นๆ 
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ดว้ย เพราะเกณฑ์ตดัสินความจริงอาจไม่เหมือนกนั ซ่ึงเม่ือพิจารณาจากผลการวิจยัและเอกสารท่ีเก่ียวขอ้งแลว้ท าให้
สามารถน าเหตุผลต่างๆ มาเป็นขอ้โตแ้ยง้การอา้ง หรือใชเ้หตุผลต่อการมีอยูข่องแบบของอาริสโตเติลไดอี้กมากมาย 
 
6. บทสรุป 

การวพิากษแ์นวคิดของอาริสโตเติลเร่ืองการมีอยูข่องแบบของสรรพส่ิง โดยใชว้ธีิวิเคราะห์ตามวตัถุประสงค์
ดงักล่าวขา้งตน้  ท่ีเกิดจากการโตแ้ยง้ทฤษฎีแบบของเพลโต พบว่า อาริสโตเติลก็ยอมรับว่าสรรพส่ิงทั้งหลายมีแบบ
คล้ายเพลโต เพียงแต่แบบของอาริสโตเติลนั้ นมีอยู่อย่างเก่ียวเน่ืองหรือสัมพันธ์กับความเคล่ือนไหวและความ
เปล่ียนแปลง สามารถท่ีจะรู้ไดท้างประสาทสมัผสั มิใช่ส่ิงลอกเลียนมาจากโลกของแบบ แต่แบบเป็นส่ิงท่ีถอดลกัษณะ
กลางจากสรรพส่ิงทั้งหลาย (ส่ิงเฉพาะ) ท่ีมีร่วมกัน แบบไม่ได้มีอยู่อย่างอิสระโดยตวัเอง แต่อยู่ในสสาร (แบบและ
สสารเป็นร่วมกนั) แบบท่ีถือวา่เป็นสากลนั้นท่ีจริงมีอยูใ่นสสาร (แบบเฉพาะ) เท่านั้น แบบและสสารไดช่้วยกนัหล่อ
หลอมให้เกิดส่ิงต่างๆ ข้ึนมา สสารเปล่ียนแปลงได ้แต่แบบไม่เปล่ียนแปลง การท่ีเห็นแบบเปล่ียนไปเป็นแบบต่างๆ 
เป็นเพราะสสารเปล่ียนไปต่างหาก หรือสสารเปล่ียนไปถือเอาแบบอ่ืนมายึดครอง  โดยท่ีขอ้อา้ง ขอ้ถกเถียง หรือขอ้
โตแ้ยง้/ขอ้สนบัสนุน และขอ้สรุป ของอาริสโตเติล ต่อการพิสูจน์การมีอยูข่องแบบของสรรพส่ิงนั้น ยงัมีการอา้งหรือ
การใช้เหตุผลท่ีอาจถูกโตแ้ยง้ได้ในหลายประเด็น เช่น การอา้งเหตุผลท่ีเน้นแบบนิรนัย และแบบอุปนัย (รวมวิธี
วทิยาศาสตร์ดว้ย) ซ่ึงวิธีนิรนยั (Deduction) เป็นการหาความจริงเพ่ิมเติมจากความจริงเดิมท่ีมีอยูแ่ลว้ หรือหาความจริง
จากเร่ืองท่ีรู้แลว้ไปสู่เร่ืองท่ียงัไม่รู้ หรือหาความจริงจากหลกัใหญ่ไปสู่หลกัยอ่ย เช่น คนทุกคนตอ้งตาย (ประโยคน า 
ช่วงเหตุใหญ่) โสกราตีสเป็นคน (ประโยคน า ช่วงเหตุผลเลก็) เพราะฉะนั้น โสกราตีสตอ้งตาย (ประโยคสรุป) หรือ คน
ทุกคนตอ้งการความสุข (ช่วงเหตุผลใหญ่) นายแดงเป็นคน (ช่วงเหตุผลเล็ก) เพราะฉะนั้น นายแดงตอ้งการความสุข 
(ช่วงผล) เป็นตน้ ส่วนวิธีอุปนยั (Induction) ก็เป็นการหาความจริงจากประสบการณ์ ตลอดถึงการทดลองดว้ย ซ่ึงเป็น
วธีิทางวิทยาศาสตร์ เช่น น ้ าเม่ือถูกตม้จะเดือดท่ีอุณหภูมิหน่ึงร้อยองศาเซลเซียส ดาวเคราะห์ไม่ไดมี้ดวงเดียวเพียงโลก
และโลกก็ไม่ไดเ้ป็นศูนยก์ลางของระบบสุริยจกัรวาล เป็นตน้ โดยนัยน้ี ตรรกวิทยาจึงเป็นศาสตร์แห่งการวิเคราะห์
ภาษาและความคิดเพื่อเขา้ถึงความจริง และตามปกติความรู้ของคนมกัจะเร่ิมดว้ยสญัชาน (Perception) แลว้น าไปสู่การ
อนุมาน การหาความจริงก็เช่นกนั คนจะหาความจริงจากกรณีปลีกยอ่ยไปสู่ความจริงทัว่ไป เพราะฉะนั้นวธีิอุปนยัจึงมา
ก่อนวธีินิรนยั หรืออุปนยัก่อใหเ้กิดนิรนยั ขอ้สรุปของตรรกวทิยาอุปนยัจะกลายเป็นช่วงเหตุใหญ่ของตรรกวทิยานิรนยั 
วธีิอุปนัยท าให้ไดรั้บความรู้ใหม่ ส่วนวิธีนิรนยัก็ท าการพิสูจน์ให้เกิดความมัน่ใจในความรู้ใหม่นั้น ทั้งจะเป็นพ้ืนฐาน
ในการหาความรู้ใหม่ต่อๆ ไปดว้ย ซ่ึงทั้งวธีินิรนยัและอุปนยัน้ีเป็นเพียงวธีิหน่ึงของการหาความจริงเท่านั้น 

ดงันั้น การพิสูจน์หาความจริงอาจจะมีหลายแบบ หลายวิธี การหาความจริงแต่ละส่ิงก็อาจแตกต่างกนัไป เม่ือ
ใชว้ธีิหน่ึงไดผ้ลวา่ไม่จริง จะสรุปวา่ไม่จริงทั้งหมดยงัไม่ได ้เพราะเคร่ืองมือหาความจริงอาจจะไม่ถูกตอ้งกบัสรรพส่ิงท่ี
ต้องการหานั้ น การจะสรุปว่าอะไรจริงหรือไม่จริง อย่างไร ควรอยู่บนฐานของความรู้ มิใช่ความไม่รู้ อย่างท่ี               
อาริสโตเติลอา้งไว ้ในเร่ืองการมีอยูข่องแบบ และน่ีก็เป็นเหตุประการหน่ึงท่ีท าใหฝ่้ายสสารนิยมและฝ่ายธรรมชาตินิยม
โตแ้ยง้ว่าแบบไม่มีอยู่จริง และการอา้งเหตุผลในความเช่ือว่าความจริงมีส่ิงเดียวในสากลจกัรวาล หรือการเช่ือแบบ
เอกภาพ อาจจะผิดก็ได ้เพราะเรายงัไม่สามารถสรุปไดว้า่ความจริงเป็นสากลมีส่ิงเดียว และตอ้งเหมือนกนั เป็นเพียงแต่

มห
าว
ทิย
าล
ยัรั
งสิ
ต



การประชุมวิชาการระดบัชาติ มหาวิทยาลยัรังสิต ประจ าปี ๒๕๖๐ (RSU National Research Conference 2017)  วนัท่ี ๒๘ เมษายน ๒๕๖๐ 

906 

ใครจะให้เหตุผลเป็นท่ีน่าพอใจในการเช่ือถือเท่านั้น ถา้ต่อไปมีใครมาโตแ้ยง้โดยให้เหตุผลท่ีดีกวา่น่าเช่ือถือกวา่ ความ
เช่ือเดิมก็อาจจะถูกลม้ลา้งไป  ผูว้จิยัจึงขอแนะน าวา่ 

1.  การน าแนวคิดเร่ืองการมีอยูจ่ริงของแบบตามแนวคิดของอาริสโตเติล ไปใชห้รือประยกุตใ์ชใ้นสงัคมควร
ตอ้งระมดัระวงั เพราะวิธีการใช้และการอา้งเหตุผลยงัมีจุดอ่อนบางประการท าให้ไม่สามารถสรุปได้ว่า แบบของ   
สรรพส่ิงในสากลจกัรวาลและในโลกน้ี มีแบบเดียวเหมือนกนัหมด (ของส่ิงแต่ละส่ิง เช่น ความดีงาม ความถูกตอ้ง
ชอบธรรมหรือความยติุธรรม เป็นตน้) การเช่ือวา่แบบมีจริงส่ิงเดียว (เอกภาพ) นั้นอาจท าให้เกิดความขดัแยง้ จนถึงกบั
ท าร้าย ท าลายกนัได ้ 

2. การศึกษาในงานวิจยัน้ี ยงัไม่ไดเ้จาะลึกลงในเร่ืองวา่แบบของสรรพส่ิงมีความจริงแท ้(แบบปรมตัถสัจจะ) 
คือ แบบนั้นมีส่ิงเดียวหรือเป็นหน่ึงเดียว (มีลกัษณะเหมือนกนั) ในสากลจกัรวาลหรือในโลกน้ี  

3. ควรมีการศึกษาวิจยัแนวคิดเร่ืองการมีอยูข่องแบบในทรรศนะอ่ืนๆ เพ่ือท าแนวคิดเร่ืองน้ีให้ชดัเจนยิ่งข้ึน
ต่อไป 

 
7. กติตกิรรมประกาศ 

งานวจิยัฉบบัน้ีส าเร็จลงไดก็้ดว้ยเหตุปัจจยัของสรรพส่ิงต่างๆ ในโลกและจกัรวาล ทั้งดา้นรูปธรรมและ
นามธรรม ทั้งท่ีถือวา่มีชีวติและไม่มีชีวติ และท่ีส าคญัยิง่ขอกราบขอบพระคุณพระอาจารย ์พระมหากฤษณะ ตรุโณ ท่ีมี
เมตตากรุณาอยา่งสูง ในการใหค้วามช่วยเหลือแนะน า และขอขอบพระคุณท่านรองศาสตราจารย ์ดร.ประเวศ อินทอง
ปาน ท่ีใหค้  าปรึกษาดว้ยดีเสมอมา ขอกราบขอบคุณไว ้ณ ท่ีน้ีดว้ย 
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