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บทคัดย่อ 
 ครอบครัว เป็นหน่วยย่อยพื้นฐานของสังคมที่เรารู้จักกันดี โดยปกติมักประกอบไปด้วยสามี ภริยา และบุตร 
ฐานการเป็นครอบครัวเริ่มต้นขึ้นจากเมื่อชายและหญิงได้ท าการสมรสกัน และด าเนินต่อไปจนกระทั่งคลอดบุตครคน
แรก คนที่สองและคนถัดๆ ไปจนกระทั่งบุตรทั้งหลายแยกย้ายออกจากบ้านไปท าการสมรสก่อตั้งครอบครัวของตนเอง
ขึ้นมาใหม่ ครอบครัวบางครอบครัวอาจไม่มีบุตรตลอดชีวิตของสามีภริยาก็ได้ และในท านองเดียวกันครอบครัวบาง
ครอบครัวก็อาจมีเพียงบิดาหรือมารดากับบุตรเท่านั้น ซ่ึงอาจเกิดขึ้นเพราะสามีหรือภริยาฝ่ายหนึ่งถึงแก่ความตายหรือ
หย่าร้างเลิกรากันไป เรื่องการหย่าร้างของสามีภริยาในยุคปัจจุบันนี้นับวันจะมีแต่เพิ่มขึ้นเรื่อยๆ งานวิจัยเล่มนี้จึงมุ่งที่จะ
แสดงให้เห็นถึงหลักเกณฑ์ และแนวค าพิพากษาในเรื่องการห้ามฟ้องหย่า ที่บัญญัติในมาตรา 1517 และ 1518 แห่ง
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ของประเทศไทย โดยศึกษาเปรียบเทียบกับการห้ามหย่าตามกฎหมายต่างประเทศ 
เพื่อหาข้อบกพร่องและอาจจะน ามาประยุกต์ใช้ให้เหมาะสมกับสภาพสังคมไทยในการปรับปรุงแก้ไขก าหนดสิทธิของ
สตรีในขณะตั้งครรภ์ หรือคลังจากการคลอดบุตร โดยก าหนดเป็นข้อห้ามเพิ่มเติมห้ามสามีฟ้องหย่าภริยาในขณะ
ตั้งครรภ์หรือเพิ่งผ่านการคลอดบุตรต่อไป ซ่ึงจากการศึกษานี้เหตุที่จะฟ้องหย่าไว้ในมาตรา 1516 ซ่ึงมีอยู่ 10  ประการ 
โดยเหตุผลทั้ง 10 ประการนั้นล้วนแต่เป็นเหตุส าคัญที่จะท าให้ชายหญิงไม่สามารถอยู่กินเป็นสามีภริยาร่วมกันต่อไปได้ 
แต่เมื่อมีเหตุฟ้องหย่าเกิดขึ้นแล้วในบางกรณีคู่สมรสฝ่ายที่มีสิทธิฟ้องหย่าตามที่บัญญัติหาใช่ว่าจะสามารถที่ฟ้องคู่
สมรสอีกฝ่ายหนึ่งต่อศาลเพื่อให้ศาลพิพากษาให้หย่าขาดจากการเป็นสามีภริยากันได้ในทุกกรณีไป ด้วยเหตุนี้เอง
กฎหมายกลับมิได้บัญญัติถึงข้อห้ามที่จะไม่ให้คู่สมรสหย่าร้างกันได้โดยง่าย  
 

ค ำส ำคัญ : ห้ามฟ้องหย่า 
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Abstract 
 A family is generally a well-known basic unit of society, usually consisting of husband, wife and children. 
The family begins when a man and a woman marry together and continue cohabitation until the first child was born, 
followed by the second and possibly the next ones. Family is maintained until all offspring have separated to form 
their own families by new marriage and found new families. Some families may have no children throughout the 
lives of husband and wife. Similarly, some family may consist of only father or mother and a child. This happens 
because the husband or wife dies or divorces or separates. The divorce rate of husband and wife nowadays seems to 
increase. This dissertation aims to illustrate the criteria and the judgments tract on ban or prohibition of divorce 
claim as in the provisions of Section 1517 and 1518 of the Civil and Commercial Code of Thailand. By comparing 
the divorce ban according to the foreign countries’ laws with Thailand’s, defects and some points may be applied to 
suit the social condition in Thailand to amend the law further. The regulation of the right of women during and after 
childbearing, in order to prescribe the additional prohibition, is that the husband could not file for a divorce against 
his wife during and after childbearing. From the study of the causes of divorce in Section 1516, 10 possibilities 
which may lead to divorce action, entirely focus on all the essential grounds that cause a man and a woman to be 
unable to cohabit together as husband and wife. Nonetheless, when there is divorce , in some cases, the spouse who 
has the right to divorce according to the legal provision cannot always sue the other spouse to the Court for divorce. 
Instead, the law has prohibited a spouse to file for divorce easily.  
 

Keyword: ban of divorce claim 
 
 

1. บทน า  
 การที่ชายและหญิงตัดสินใจใช้ชีวิตอยู่ร่วมกัน 
ถือเป็นจุดเริ่มต้นของการสร้างครอบครัว โดยเมื่อมีการ
จดทะเบียนสมรสกันตามที่กฎหมายก าหนดแล้ว สิทธิ
ตามกฎหมายก็เข้ามาคุ้มครอง เข้ามารับรองให้ เกิด
สถาบันครอบครัวขึ้น แต่เมื่อวันเวลาผ่านไปวิถีชีวิตของ
คนในสังคมเปลี่ยนไป ปัญหาที่เกิดขึ้นในการด ารงชีวิต
เพิ่มมากขึ้นไม่ว่าจะเป็นสภาวะความเป็นอยู่ ค่าครองชีพ
หรือทัศนคติที่เปลี่ยนแปลงไป จากการที่ต้องการใช้ชีวิต
ร่วมกัน ต่อมาอาจจะไม่ต้องการที่จะอยู่ร่วมกัน จึงท าการ
หย่าขาดจากกันตามกฎหมาย ซ่ึงท าให้การสมรสนั้น

ส้ินสุดลงนอกเหนือไปจากการตายหรือศาลพิพากษาให้
เพิกถอน (ชาติชาย อัครวิบูรย,์ 2552) 
 กฎหมายจึงได้ก าหนดวิธีการส้ินสุดแห่งการ
สมรสโดยการหย่าขาดจากกันไว้ 2 กรณี คือ การหย่าโดย
ความยินยอมของคู่สมรส และการหย่าโดยค าพิพากษา
ของศาล ซ่ึงตามข้อมูลของส านักงานสถิติแห่งชาติ
ระหว่างปี พ.ศ. 2547 ถึง ปี พ.ศ. 2556 มีจ านวนคู่สมรส
หย่าร้างจ านวนทั้งส้ิน 1,031,041 ราย ในกรณีนี้เฉพาะ
ข้อมูลปี 2556 มีคดีฟ้องหย่าต่อศาลเยาวชนและครอบครัว
กลางจ านวนทั้งส้ิน 802 คดี อย่างไรก็ตามมีค าพิพากษา
ศาลฎีกาห้ามมิให้คู่สมรสท าการหย่า เช่น ค าพิพาษาฎีกา
ที่ 1633/2542 กรณีที่แยกกันอยู่หากฝ่ายหนึ่งฝ่ายใดจาก
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ไปเองโดยมิใช่ฝ่ายหนึ่งบังคับ ฝ่ายที่จากไปจะอ้างว่าอีก
ฝ่ายหนึ่งไม่ช่วยเลี้ยงดูไม่ได้ ไม่ถือเป็นเหตุฟ้องหย่า เป็น
ต้น หรือกรณีที่คู่สมรสฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งไม่ยินยอมกับการ
หย่านั้น การหย่าโดยค าพิพากษา กฎหมายก าหนดให้
อาศัยเหตุฟ้องหย่าตามที่กฎหมายก าหนดไว้ ตามที่
บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 
1516 เท่านั้น (ประสพสุข บุญเดช, 2554) แต่อย่างไรก็
ตามถึงแม้กฎหมายก าหนดให้มีเหตุฟ้องหย่าเกิดขึ้น แต่
ในบางกรณีคู่สมรสฝ่ายที่มีสิทธิฟ้องหย่าก็ไม่สามารถที่
จะฟ้องคู่สมรสอีกฝ่ายหนึ่งต่อศาลเพื่อขอให้พิพากษาหย่า
ขาดจากการเป็นสามีภริยากันได้ ถ้าเหตุฟ้องหย่านั้นเป็น
เพราะฝ่ายหนึ่งมีส่วนก่อให้เกิดขึ้นก็ดี ยินยอมก็ดี หรือรู้
เห็นเป็นใจด้วยก็ดี ให้อภัยแก่อีกฝ่ายหนึ่งก็ดี หรือเหตุ
หย่านั้นเกิดขึ้นเพราะการกระท าของฝ่ายที่ฟ้องหย่า 
กฎหมายไม่ให้ฝ่ายดังกล่าวอ้างเหตุหย่าขึ้นฟ้องหย่าได้ 
โดยจะบัญญัติเป็นข้อห้ามในการฟ้องหย่าไว้ในกฎหมาย
เป็นกรณีๆ ไป 
 ข้อห้ามในการฟ้องหย่าตาม มาตรา 1517 และ
มาตรา 1518 นั้นยังคงมีประเด็นที่น่าสนใจอยู่หลาย
ประการ เช่น การกระท าถึงขั้นใดถือว่าเป็นเรื่องเล็กน้อย 
กรณีใดคือความยินยอม หรือการรู้เห็นเป็นใจนั้นจะต้อง
มีเพียงใด การจับผิดเพื่อให้ได้ความจริง อีกทั้งการให้อภัย
นั้นจะต้องให้อภัยทุกๆ ครั้งส าหรับความผิดหรือไม่ จะ
เห็นได้ว่าในกฎหมายครอบครัวในต่างประเทศได้ก าหนด
ข้อห้ามในการฟ้องหย่าไว้มากกว่ากฎหมายครอบครัว
ไทย จึงสมควรศึกษาเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างเพื่อ
ใช้ในเป็นแนวทางในการแก้ไขกฎหมายต่อไป 
 
2. วัตถุประสงค์ 
 1. เพื่อศึกษาบทบัญญัติของกฎหมายเกี่ยวกับ
การห้ามฟ้องหย่าตามกฎหมายลักษณะครอบครัวของ

ประเทศไทยตั้งแต่ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 
บรรพ 5 พ.ศ.2478 จนถึงปัจจุบัน 
 2. เพื่ อศึ กษาบทบัญญัติ ของกฎหมายที่
เกี่ยวกับการห้ามฟ้องหย่าตามกฎหมายครอบครัวของ
ต่างประเทศ 
 3. เพื่อพิจารณาและวิเคราะห์เปรียบเทียบ
กฎหมายครอบครัวไทยกับกฎหมายครอบครัวของ
ต่างประเทศ เพื่อหาข้อบกพร่องของกฎหมายเรื่องการ
ห้ามฟ้องหย่า และน ากฎหมายของต่างประเทศมา
ประยุกต์ใช้กับสภาพสังคมไทยเพื่อปรับปรุงแก้ไขให้
เหมาะสมกับการใช้กฎหมายในยุคปัจจุบัน 
 
3. วิธีการด าเนินการวิจัย 
 การศึกษาวิจัยนี้ใช้วิธีการศึกษาวิจัยโดยการ
วิจัยเอกสาร ศึกษาถึงหลักเกณฑ์เรื่องการฟ้องหย่าและ
การห้ามฟ้องหย่าตามประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์ บรรพ 5 ตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน โดยจะ
ท าการศึกษาเฉพาะส่วนข้อการห้ามฟ้องหย่า จาก
เอกสารต่างๆ เช่น ค าพิพากษาศาลฎีกา ตัวบทกฎหมาย 
บทความ และหนังสือต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง เป็นต้น และ
จากนั้นจะได้ท าการวิเคราะห์ถึงประเด็นปัญหาเกี่ยวกับ
เหตุฟ้องหย่าต่อไป   
 
4. ผลการวิจัยและขอ้วิจารณ ์
 จากการศึกษาข้อห้ามในการฟ้องหย่า ตาม
มาตรา 1517 และ มาตรา 1518 แห่งประมวลกฎหมาย
แพ่งและพาณิชย์ พบว่าตั้งแต่ก่อนมีการประกาศใช้
ป ร ะมวลกฎหม า ยแพ่ ง แ ล ะพ า ณิช ย์  บ ร รพ  5 
พุทธศักราช 2478 ตลอดมาจนมีการประกาศใช้
ป ร ะมวลกฎหม า ยแพ่ ง แ ล ะพ า ณิช ย์  บ ร รพ  5 
พุทธศักราช 2519 ที่มีการบัญญัติเพิ่มเติมข้อยกเว้นใน
เหตุฟ้องหย่าเรื่องการให้อภัยเข้ามาเป็นครั้งแรก ก าธร 
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ก าประเสริฐและสุเมธ จานประดับ, 2547) หลังจากนั้น
จนถึงมีการประกาศใช้ประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์ บรรพ 5 พุทธศักราช 2533 ก็ไม่มีการแก้ไข
เปลี่ยนแปลงเรื่องข้อยกเว้นในเหตุฟ้องหย่าจนถึง
ปัจจุบัน เป็นที่น่าสังเกตว่าเรื่องข้อห้ามในเหตุฟ้องหย่า
นี้ มาตรา 1517 และมาตรา 1518 ได้บัญญัติข้อยกเว้นไว้
เป็น 2 ประเภท ได้แก่ (1) ข้อยกเว้นเด็ดขาด และ (2) 
ข้อยกเว้นที่ เปิดช่องให้ศาลสามารถใช้ดุลพินิจได้ 
กล่าวคือ (1) ข้อยกเว้นเด็ดขาด เป็นข้อห้ามในการฟ้อง
หย่าที่กฎหมายบัญญัติไว้ชัดแจ้ง เมื่อกรณีเข้าข้อยกเว้น
ตามที่กฎหมายบัญญัติเป็นเงื่อนไขไว้แล้วก็จะมีผลท า
ให้ไม่อาจฟ้องหย่าได้ ได้แก่ กรณีตามมาตรา 1517 
วรรค 1 และวรรค 2 คือ กรณีที่สามีหรือภริยาได้ยินยอม
หรือรู้เห็นเป็นใจในการกระท าที่เป็นเหตุฟ้องหย่าตาม
มาตรา 1516 (1) และ (2) หรือกรณีที่เหตุฟ้องหย่าได้
เกิดขึ้นกับฝ่ายหนึ่งเพราะการกระท าของอีกฝ่ายหนึ่ง
ตามมาตรา 1516 (10) ฝ่ายที่กระท าให้เกิดเหตุนั้นๆ จะ
ฟ้องหย่าอีกฝ่ายหนึ่งไม่ได้ และอีกกรณีหนึ่งคือ การที่
ฝ่ายมีสิทธิฟ้องหย่าได้กระท าการที่แสดงให้เห็นว่าได้
ให้อภัยกับการกระท าของอีกฝ่ายหนึ่งแล้ว ฝ่ายที่ให้อภัย
ก็ไม่สามารถฟ้องหย่าอีกฝ่ายหนึ่งได้ตามมาตรา 1518 
(2) ข้อยกเว้นที่เปิดช่องให้ศาลสามารถใช้ดุลพินิจได้ 
เป็นข้อห้ามในการฟ้องหย่าที่กฎหมายบัญญัติเปิดช่อง
เอาไว้เพื่อให้ศาลใช้ดุลพินิจตามความเหมาะสมและ
ตามความยุติธรรมแล้วแต่กรณีเพื่อมิให้เกิดการฟ้องหย่า
โดยไม่มีเหตุผลอันสมควร ได้แก่ กรณีการผิดทัณฑ์บน
ตามมาตรา 1516 (8) ที่สามีหรือภริยาผิดทัณฑ์บนที่ให้
ไว้เป็นหนังสือในเรื่องความประพฤติ ถ้าศาลเห็นว่า
ความประพฤติของสามีหรือภริยาอันเป็นเหตุให้ท า
ทัณฑ์บนเป็นเหตุเล็กน้อยหรือไม่ส าคัญเกี่ยวแก่การอยู่
ร่วมกันฉันสามีภริยาโดยปกติสุข ศาลจะไม่พิพากษาให้
หย่าได้ตาม มาตรา 1517 วรรค 3 

 ข้อห้ามในการฟ้องหย่านี้จึงเปรียบเสมือนเปน็
เหตุที่กฎหมายบัญญัติไว้เพื่อปิดช่องทางการฟ้องหย่า
โดยไม่สุจริตหรือไม่มีเหตุผลอันสมควร แต่อย่างไรก็ดี
เมื่อเป็นข้อยกเว้นก็จ าต้องตีความโดยเคร่งครัดตามที่
มาตรา 1517 และมาตรา 1518 ก าหนดไว้เท่านั้น จะ
ตีความหมายขยายความมากไปกว่าที่กฎหมายก าหนด
ไม่ได้ เพราะมิฉะนั้นจะท าให้ข้อยกเว้นกลายเป็นหลัก
และท าลายเหตุหย่าตามที่กฎหมายบัญญัติไปได้หมดจึง
เป็นไปไม่ได้ที่จะตีความขยายข้อยกเว้นมากไปกว่าที่
กฎหมายก าหนด 

ตามกฎหมายอิสลามส าหรับใช้บังคับใน 4 
จังหวัดภาคใต้นั้นข้อห้ามในการฟ้องหย่าได้มีการ
บัญญัติไว้อย่างชัดเจนเช่นกัน โดยบัญญัติไว้มีลักษณะที่
แตกต่างจากประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 5 
ถึงกรณี ที่ก าหนดว่าหากฝ่ายผู้ร้องได้รู้ถึงเหตุที่จะฟ้อง
หย่าก่อนการสมรสก็จะน าเหตุนั้นๆ มาฟ้องเพื่อขอให้
ขาดจากการสมรสไม่ได้  ซ่ึงจะต่างจากประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 5 (มุหัมมัด บิน อิบรอ
ฮีม บิน อับดุลลอฮ ฮัต, 2551) 
 ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 
5 ของไทยนั้นได้ก าหนดข้อห้ามในการฟ้องหย่าไว้เพียง 
2 มาตราเท่านั้น เมื่อเปรียบเทียบกับข้อห้ามในการฟ้อง
หย่ า ในกฎหมายต่ า งประ เทศ  จะ เห็นได้ ว่ า ใน
ต่างประเทศได้ก าหนดไว้มีลักษณะที่คล้ายกับประเทศ
ไทย แต่ก็ยังมีข้อแตกต่างกันบางประการในส่วนของ
การใช้ดุลพินิจ และแตกต่าง อย่างส้ินเชิง ไม่ว่าจะเป็น
ข้อห้ามในการฟ้องหย่ากรณีที่ฝ่ายหญิงก าลังตั้งครรภ์
หรือหลังจากคลอดบุตรภายใน 1 ปีตามกฎหมาย
ครอบครัวของประเทศตสาธารณรัฐประชาชนจีน 
กล่าวคือ กรณีที่ไม่ต้องด้วยลักษณะต่างๆ ดังนี้ ธรรม
เนียมประเพณีจะสามรถหย่าภริยาได้โดย อาศัยเหตุหย่า
โดย ไม่มีสัมมาคาราวะแก่บิดามารดาสามี ไม่สามรถให้
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ก าเนิดลูกชายได้ กระท าชู้หรือเป็นผู้มักมากในกามฯลฯ 
(ศุภวดี บุญญวงศ์, 2548) หรือกรณีของสาธารณรัฐ
ประชาธิปไตยประชาชนลาว มีหลักทีปฏิบัติสืบทอด
กันมาตามคัมภีร์ที่เป็นกฏหมายโบราญ ถ้ามิใช่กรณีที่ 
ฝ่ายชายหนีไปจากฝ่ายหญิง ฝ่ายชายไม่ชอบฝ่ายหญิง
เพราะญาติผู้ใหญ่ หรือฝ่ายหญิงไม่ชอบฝ่ายชาย จึงหนี
ออกจากบ้านและแบ่งทรัพย์สมบัติ กรณีเช่นนี้ตาม
กฏหมายข้อ 27 ธรรมศาสตร์หลวงของลาว ผัวเมียจะ
หย่าล้างกันมิได้ (จันทคร อ่อนมณีสอน, 2554) หรือ
กรณีที่กฎหมายก าหนดให้มีระยะเวลาเพื่อให้คู่สมรสทัง้
สองฝ่ายมีโอกาสประนีประนอมกัน หรือได้ไตร่ตรอง
ใคร่ครวญ ตามกฎหมายของประเทศฟิลิปปินส์ หรือ
กรณีกฎหมายเปิดช่องให้ศาลใช้ดุลพินิจว่าจะให้มีการ
หย่ากันหรือไม่โดยศาลจะค านึงถึงผลกระทบต่อบุตร
หรือความยากล าบากของคู่สมรสอีกฝ่ายหากอนุญาตให้
หย่าขาดจากกัน (ธวัชชัย มิตรโกสุม, 2551) ซ่ึงข้อห้าม
ในการฟ้องหย่าดังกล่าวเหล่านี้มิได้มีการบัญญัติไว้ใน
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 5 แต่อย่างใด 
 
5. บทสรุป 
 งานวิจัยนี้จะมุ่งพิสูจน์ให้เห็นถึงข้อห้ามใน
การฟ้องหย่าตามกฎหมายครอบครัวที่มีลักษณะที่ไม่
สอดคล้องกับสภาพสังคมที่ เปลี่ยนแปลงไปเพราะ
นับตั้งแต่มีการประกาศใช้พระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติม
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (10) พุทธศักราช 
2533 ในวันที่ 27 กันยายน พุทธศักราช 2533 ถึง
ปัจจุบันเป็นระยะเวลา 21 ปี  มิได้มีการปรับปรุง
กฎหมายเพื่อให้สอดคล้องกับสภาพมิได้มีการปรับปรุง
กฎหมายเพื่อให้สอดคล้องกับสภาพสังคมแต่อย่างใด 
แม้กระทั่งเหตุฟ้องหย่าจะได้มีการแก้ไขเพิ่มเติมเพื่อให้
สตรีมีสิทธิเท่าเทียมกับชายทุกด้านแล้วก็ตาม จาก
การศึกษากฎหมายบางประเทศพบว่ากฎหมายของ

ประเทศที่พัฒนาแล้วมีการบัญญัติข้อห้ามฟ้องหย่าไว้
เพื่อคุ้มครองสตรี ครอบครัว และบุตรมากขึ้น ซ่ึงมีการ
คุ้มครองดีกว่าในกฎหมายครอบครัวไทย   
 ดังนั้นจึงควรมีการแก้ไขปรับปรุงประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 5 ในเรื่องข้อห้ามใน
การฟ้องหย่าให้มีความเป็นธรรมจากอดีตที่ผ่านมา 
ดังเช่น ค าพิพากษาที่ 55/2465 ที่ฝ่ายชายมิได้เลี้ยงดูฝ่าย
หญิงเป็นภริยา แต่ด้วยความเป็นคู่สมรสที่ถูกต้องตาม
กฎหมายท าให้ฝ่ายชายฟ้องหย่าได้ เป็นต้น ดังนั้นจึง
ควรค านึงถึงสภาพสังคมและความเป็นอยู่ของสถาบัน
ครอบครัว รวมตลอดถึงการอุปการะเลี้ยงดูบุตรใน
อนาคตเพื่อก่อให่เกิดความผาสุขแห่งสัมคมไทยภายใต้
ซ่ึงการคุ้มครองสตรี ครอบครัวและบุตรได้ดียิ่งขึ้น
ต่อไป  
 ควรเสนอให้มีการแก้ไขเพิ่มเติมประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์  บรรพ 5 เพื่อให้มีความ
ชัดเจน ครอบคลุมกับพฤติการณ์ต่างๆ ให้มีความ
เหมาะสมและเพื่อคุ้มครองสถาบันครอบครัวเพื่อให้มี
ความมั่นคงยิ่งขึ้น โดยเสนอแนะแนวทางดังนี้ 
(1) เห็นว่าควรแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์ บรรพ 5 โดยก าหนดให้ห้ามมีการฟ้องหย่าใน
ขณะที่ภริยาก าลังตั้งครรภ์และภริยา ซ่ึงผ่านพ้นการ
คลอดบุตรได้เพียง 1 ปี แต่สมควรให้มีข้อยกเว้นไว้ว่า
เว้นแต่เป็นความต้องการของฝ่ายภริยาเอง 
(2) เห็นควรบัญญัติกฎหมายเพิ่มเติมในเรื่องเกี่ยวกับคดี
พิพาทในปัญหาครอบครัวและมรดกระหว่างอิสลามศา
สนิกชนทั้งคู่  หรือในกรณีที่ผู้ร้องขอในคดีไม่มีข้อ
พิพาทเป็นอิสลามศาสนิกชนก็ควรให้น าเอากฎหมาย
อิสลามมาใช้บังคับ โดยไม่จัดกัดเขตพื้นที่เฉพาะใน 4 
จังหวัด คือ จังหวัดปัตตานี ยะลา นราธิวาส และสตูล
เท่านั้น โดยมีการเริ่มต้นจัดตั้งตั้งหน่วยงานในภูมิภาค
และมีดาโต๊ะยุติธรรมเพื่อพิจารณาให้เท่าเทียมกันตาม
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กฎหมายอิสลาม และกรณีที่เมื่อคู่สมรสฝ่ายหนึ่งฝ่ายใด
ได้รู้อยู่ก่อนการสมรสว่าอีกฝ่ายหนึ่งมีเหตุที่จะฟ้องหย่า
ได้ ฝ่ายที่รู้อยู่ก่อนแล้วจะกลับมาฟ้องหย่า เห็นว่าควร
บัญญัติว่าเหตุห้ามฟ้องหย่าตามมาตรา 1516 (1) (2) (3) 
(6) (7) (9) (10) ด้วย  
(3) นอกจากนั้นแนวทางในการแก้ไขประมวลกฎหมาย
แพ่งและพาณิชย์ บรรพ 5 น่าจะเหมาะสมอีกประการ
หนึ่งก็คือ ควรก าหนดเป็นเงื่อนไขการฟ้องหย่าไว้ว่าเมื่อ
สามีภริยาฟ้องคดีขอหย่า ศาลจะต้องมีค าส่ังให้สามี
ภริยาแยกกันอยู่ เป็นช่วงระยะเวลาหนึ่งตามที่ศาล
เห็นสมควร และในระหว่างที่แยกกันอยู่นั้นศาลจะต้อง
พยายามหาทางไกล่เกลี่ยให้สามีภริยาคืนดีกัน หากสามี
และภริยายังไม่สามารถกลับคืนดีกันได้ ก็ให้ศาลน าคดี
ฟ้องหย่าขึ้นพิจารณาสืบพยานตามปกติต่อไป   
 
6. กิตติกรรมประกาศ 
 งานวิจัยฉบับนี้นับแต่เริ่มแรกจนกระทั่ง
ส าเร็จดังที่ปรากฏ ผู้เขียนได้รับความกรุณาเป็นอย่างยิ่ง
จากนาวาเอกหญิง ดร.ศิรภา จ าปาทองที่กรุณารับเป็น
อาจารย์ที่ปรึกษา และให้ค าแนะน าในเรื่องต่างๆ ทั้ง
แนวคิด หลักการ ประเด็นและมุมมองใหม่ๆ ใน
การศึกษา ท าให้ผู้ เขียนมีแนวทางในการศึกษาและ
มองเห็นถึงประเด็นปัญหาต่างๆ เพื่อค้นคว้าให้ได้
ข้อมูลที่ครบถ้วนยิ่งขึ้น รวมทั้งตรวจและช้ีแนะแนวทาง
เพื่อแก้ไขข้อบกพร่องต่างๆ จนสารนิพนธ์ฉบับนี้ส าเร็จ
ลุล่วงไปด้วยความเรียบร้อย  ซ่ึงผู้ เขียนขอกราบ
ขอบพระคุณเป็นอย่างสูงมา ณ ที่นี้ ส่วนความบกพร่อง
ของงานวิจัยฉบับนี้ ผู้เขียนขอน้อมรับไว้แต่เพียงผู้เดียว 
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