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บทคดัย่อ 
การวิจยัน้ีมีวตัถุประสงค์เพ่ือศึกษาเก่ียวกับมาตรการทางกฎหมายส าหรับผูท่ี้มีความผิดปกติทางจิตใจใน

ประมวลกฎหมายอาญาซ่ึงประมวลกฎหมายอาญาไดมี้บทบญัญติัในการควบคุมบุคคลท่ีมีความผิดปกติทางจิตไวใ้น
สถานพยาบาล อนัเป็นมาตรการทางกฎหมายส าหรับผูท่ี้มีความผิดปกติทางจิตท่ีศาลไดพิ้พากษาวา่กระท าความผิดแลว้
รวมทั้งไดศึ้กษาพระราชบญัญติัสุขภาพจิต พ.ศ. 2551 ซ่ึงก าหนดมาตรการทางกฎหมายส าหรับผูท่ี้มีความผิดปกติทาง
จิตท่ียงัไม่ไดก้ระความผิดและท่ีศาลไดพิ้พากษาวา่กระท าความผิดแลว้  แมจ้ะมีมาตรการทางกฎหมายส าหรับผูมี้ความ
ผิดปกติทางจิตดังกล่าวแลว้ แต่การน ามาตรการเพ่ือความปลอดภยัมาใช้บังคบักับผูมี้ความผิดปกติทางจิตยงัคงมี
ขอ้ขดัขอ้งทางดา้นการบงัคบัใชก้ฎหมายอยูคื่อ เม่ือพนกังานอยัการมีค าสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้องผูต้อ้งหาเน่ืองจากผูต้อ้งหามี
อาการทางจิตท าใหใ้นขณะกระท าความผิดไม่รู้ผิดชอบหรือไม่สามารถบงัคบัตนเองได ้เม่ือพนกังานอยัการมีค าสั่งไม่
ฟ้องและตอ้งปล่อยตวัผูก้ระท าความผิดท่ีมีความผิดปกติทางจิตไปก็อาจจะไปก่อเหตุร้ายข้ึนไดอี้ก จึงควรน ามาตรการ
เพื่อความปลอดภยัตามประมวลกฎหมายอาญามาใชบ้งัคบัให้เป็นประโยชน์เพ่ือป้องกนัการกระท าความผิดซ ้ า แต่เม่ือ
พิจารณาอยัการมีค าสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้องผูต้อ้งหาท่ีมีความผิดปกติทางจิต ก็ไม่อาจน าวิธีการเพ่ือความปลอดภยัตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาใชบ้งัคบัได ้เพราะเม่ือพนกังานอยัการมีค าสั่งไม่ฟ้องผูต้อ้งหาท าให้คดีไม่เขา้สู่การพิจารณา
ของศาล และศาลก็ไม่อาจมีค าสั่งให้ใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยได้เช่นกัน  จากการศึกษาคน้ควา้กฎหมายของ
ต่างประเทศมาตรการทางกฎหมายส าหรับผูมี้ความผิดปกติทางจิตบัญญติัไวใ้นประมวลกฎหมายอาญา และใน
พระราชบญัญติัสุขภาพจิตของแต่ละประเทศ และในกรณีท่ีพนักงานอยัการมีค าสั่งไม่ฟ้องผูต้อ้งหาท่ีมีความผิดปกติ
ทางจิตพนกังานอยัการสามารถท่ีจะส่งตวับุคคลนั้นไปรับการรักษายงัโรงพยาบาลโรคจิต ดงันั้นไดเ้สนอแนะให้มีการ
ปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญาเพ่ือใหพ้นกังานอยัการสามารถยืน่ค  าร้องต่อศาลขอให้ควบคุมบุคคลท่ีมีความผิดปกติ
ทางจิตไวใ้นสถานพยาบาลได ้เพ่ือเป็นการคุม้ครองและป้องกนัไม่ใหบุ้คคลดงักล่าวไปก่อเหตุร้ายข้ึนไดอี้ก รวมทั้งได้
เสนอแนะใหน้ าพระราชบญัญติัสุขภาพจิต พ.ศ. 2551 มาปรับใชใ้นกรณีดงักล่าวดว้ย 
 

ค ำส ำคญั: ผู้ วิกลจริต  พนักงานอัยการ 
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Abstract  
 This thesis aimed at studying legal measures to be applied against person with mental disorder provided by 
the Criminal Code which has the provisions requiring that person with mental disorder to be detained in    medical 
facilities. This is a legal measure to be applied against the person with mental disorder convicted by the court. This 
study also covers Mental Health Act B.E. 2551 (2008) which legal measures for persons with mental disorders who 
did not commit any offence and those convicted by the court. Although such legal measures against person with 
mental disorder have been provided, application of measures for law, that is, when the public prosecutor has reached 
the final decision not to institute the charge against the accused based on the ground that such the accused has been 
suffered from mental disorder resulted in committing the offence without awareness or controllable manner, after 
public prosecutor has decided to stop causing violence again. It is therefore suggested to apply measures for safety 
provided by the Criminal Code to this case in order to prevent recurrence of offence. However, having considered 
the existing provisions in force, when the public prosecutor has reached final decision to  not prosecute the accused  
with  mental disorder, such measures for safety under the Criminal Code cannot be applied as the case will never be 
put on trial by the court and the court is not able to pass such an order to apply measures for safety. From the review 
of legislation in other jurisdictions, legal measures to be applied against person with mental disorder are provided in 
their respective criminal law and mental health act when the public prosecutor has decided not to prosecute the case 
in which  the accused suffered from mental disorder, the public prosecutor has an authority to send person to the 
institution for treatment. Therefore, the author proposes that the Criminal Code should be amended to allow the 
public prosecutor to ask the court to order such person with mental disorder to be detained in the institution in order 
to protect and prevent such person from committing any violence or offence, and also suggests that the Mental 
Health Act B.E. 2551 (2008) be applied to such case. 
 

Keywords: person of unsound mind, public prosecutor. 
 

1. บทน า 
 ในปัจจุบนัมีผูก้ระท าความผิดท่ีเป็นผูป่้วยจิต
เวชมากข้ึนทุกขณะ ทั้งน้ีสืบเน่ืองมาจากสภาพเศรษฐกิจ
และสังคมท่ีมีการเปล่ียนแปลง มีการแข่งขันกนสูง
ความเครียดจากการท างานหรือการศึกษาปัญหา
เศรษฐกิจและปัญหาครอบครัวท่ีรุมเร้า การเสพสารเสพ
ติด การเปล่ียนแปลงด้านชีวเคมีในสมอง หรือความ
เจ็บป่วยทางกายท่ีส่งผลกระทบถึงจิตใจ เหล่าน้ีลว้น
เป็นสาเหตุให้เ กิดความเจ็บป่วยทางจิตข้ึนทั้ ง ส้ิน 
นอกจากน้ีอาการทางจิตส่วนใหญ่ไม่แสดงออกตรง ๆ 

แต่มกัแสดงออกอย่างมีความหมายทางสัญลกัษณ์ของ
แรงผลกัดนัท่ีอยู่ภายในจิตใจซ่ึงเป็นเร่ืองจิตใตส้ านึก
อาการทุกอย่างจึงมีความหมายส าหรับผู ้ป่วยทั้ งส้ิน 
แมว้า่อากานั้นจะไม่เหมาะสมหรือผูอ่ื้นเห็นวา่เป็นเร่ือง
ไร้สาระและไม่อาจเป็นความจริงไดแ้ต่ในความคิดและ
ความรู้สึกของผูป่้วยแลว้อาการเหล่าน้ีเป็นเร่ืองจริงและ
ผูป่้วยจะไม่สนใจว่าผูป่้วยจะรู้สึกหวาดกลัวอย่างไร 
อาการป่วยทางจิตจึงเป็นสาเหตุหน่ึงท่ีท าให้ผูป่้วยท า
ร้ายตนเอง ก่อ ความเดือนร้อนแก่ครอบครัว สังคม 
รวมทั้งประกอบอาชญากรรมข้ึนได ้และหากบุคคลที

มห
าว
ทิย
าล
ยัรั
งสิ
ต



การประชุมวิชาการระดบัชาติ มหาวิทยาลยัรังสิต ประจ าปี ๒๕๕๘ (RSU National Research Conference 2015) วนัท่ี ๒๔ เมษายน ๒๕๕๘ 

805 
 

และหากบุคคลท่ีมีความผิดปกติทางจิตไปกระท า
ความผิด การท่ีบุคคลดงักล่าวจะตอ้งไดรั้บผิดทางอาญา
เพียงใดย่อมข้ึนอยูก่บักฎหมายอาญาซ่ึงเป็นบทบญัญติั
ท่ีเก่ียวกบัความผิดและโทษจะไดก้ าหนดไว ้และหาก
บุคคลผูมี้ความผิดปกติทางจิตดงักล่าวไดรั้บการยกเวน้
โทษหรือไดรั้บการลดโทษก็จะมีมาตรการทางกฎหมาย
ท่ีจะควบคุมผู ้กระท าความผิดเพ่ือบ าบัดรักษาทั้ งน้ี 
มาตรการรับรองและคุ้มครองสิทธิของผู ้กระท า
ความผิดท่ีเป็นผูท่ี้มีความผิดปกติทางจิตเป็นเร่ืองส าคญั
อยา่งยิง่เน่ืองจากวตัถุประสงคท่ี์ส่งตวัผูก้ระท าความผิด
มารับการรักษาแทนท่ีจะลงโทษทางอาญา ก็เพ่ือให ้    
ผูน้ั้นหายหรือทุเลาอาการป่วยจนสามารถกลบัไปต่อสู้
คดีหรือกลับเข้าสู้สังคมเป็นประชากรท่ีมีคุณภาพ 
ต่อไปได ้(กลุพล พลวนั, 2543) 
 หากพิจารณาถึงประมวลกฎหมายอาญาไดมี้
บทบัญญัติในเร่ืองของวิธีการเพื่อความปลอดภัยไว้
หลาย มาตรา แต่ส าหรับบทบญัญติัในส่วนวิธีการเพ่ือ
ความปลอดภยัท่ีใชบ้งัคบักบัผูท่ี้มีความผิดปกติทางจิต
นั้นไดมี้บญัญติัไวโ้ดยตรงเพียงมาตราเดียวคือ มาตรา 
48 “ถา้ศาลเห็นว่าการปล่อยตวัผูมี้จิตบกพร่อง โรคจิต
หรือจิตฟ่ันเฟือน ซ่ึงไม่ตอ้งรับโทษหรือไดรั้บการลด
โทษตาม มาตรา 65 จะเป็นการไม่ปลอดภยัแก่ประชาชน 
ศาลจะสั่งให้ส่งไปควบคุมตวัในสถานพยาบาลก็ได ้และ
ค าสัง่น้ีศาลจะเพิกถอนเสียเม่ือใดก็ได”้ และค าสั่งน้ีศาล
จะเพิกถอนเสียเม่ือใดก็ได้ ส าหรับหลักเกณฑ์การ
ควบคุมตวัไวใ้นสถานพยาบาลตามมาตรา 48 สามารถ
แยกพิจารณาไดด้งัน้ี คือ  
 ประการแรก ต้องมีการกระท าความผิด
เกิดข้ึน และการด าเนินคดีตามกฎหมายปรากฏวา่ จ าเลย
มีความผิดแต่ไม่ตอ้งรับโทษตามมาตรา 65 วรรคแรก 
หรือ จ าเลย มีความผิดแต่ได้รับการลดโทษตามาตรา  
65 วรรคสอง เน่ืองจากจ าเลยเป็นผูมี้จิตบกพร่อง โรค
จิต หรือจิตฟ่ันเฟือน 

 ประการท่ีสอง จากกการพิจารณาของศาล
เห็นว่าถ้าปล่อยผู ้นั้ นไปจะเป็นการไม่ปลอดภัยแก่
ประชาชน 
 มาตรการเพ่ือความปลอดภยัตามมาตราน้ีเป็น
ดุลพินิจอนัอิสระของศาล ซ่ึงศาลสามารถท่ีจะมีค าสัง่ 
บงัคบัใชว้ิธีการเพ่ือความปลอดภยัโดยมีเง่ือนไขอย่าง
ใดๆ หรือบงัคบัใชม้าตรการโดยไม่มีก าหนดเวลาก็ได้
จากหลกัเกณฑต์ามมาตรา 48 พบปัญหาท่ีส าคญั คือ ใน
กรณีท่ีพนักงานอยัการพิจาณาว่าบุคคลดังกล่าวอยู่ใน
ข่ายไม่ตอ้งรับโทษ ก็อาจมีค าสั่งไม่ฟ้อง ดงัเช่น กรณีท่ี
จงัหวดัราชบุรี แม่และป้าป่วยเป็นโรคจิตคิดว่าตนเอง
เป็นองคอ์มรินทร์และพระอาทิตยแ์ม่ไม่ไดส้ั่งให้ป้าฆ่า
บุตรสาวของตน และจากรายงานตรวจวินิจฉัยทางนิติ
จิตเวช แพทยย์ืนยนัว่าผูต้อ้งหาทั้งสองคนป่วยเป็นโรค
จิต กระท าผิด เน่ืองจากอาการทางจิตมีภาวะหลงผิดไม่
รู้ผิดชอบขณะท าความผิด พนกังานอยัการจึงมีค าสั่งไม่
ฟ้องผูต้อ้งหาทั้ งสองตามมาตรา 65 ซ่ึงเป็นการสั่งไม่
ฟ้องชอบด้วยข้อเท็จจริงและข้อกฎหมายแล้ว เ ม่ือ
พนักงานอัยการมีค าสั่งไม่ฟ้องและปล่อยตัวผู ้กระ
ความผิดท่ีมีความผิดปกติทางจิตไปก็อาจจะไปก่อ
เหตุร้ายข้ึนได้อีกจึงควรน าวิธีการเพ่ือความปลอดภยั
ตามประมวลกฎหมายอาญามาใช้บังคับให้ เ ป็น
ประโยชน์เพ่ือป้องกันการกระท าความผิดซ ้ า แต่เม่ือ
พิจารณากฎหมาย ท่ีใช่บังคับอยู่ ในปัจ จุบัน  เ ม่ือ
พนักงานอัยการมีค าสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้องผูต้ ้องหาท่ีมี
ความผิดปกติทางจิตตามาตรา 65 วรรคแรก ก็ไม่อาจน า
วิธีการเพื่อความปลอดภยัตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 48 มาใชบ้งัคบัได ้เพราะกรณีท่ีเป็นปัญหาน้ีเม่ือ
พนกังานอยัการมีค าสั่งไม่ฟ้องผูต้อ้งหาท าให้คดีไม่เขา้
สู่การพิจารณาของศาล และศาลก็ไม่อาจมีค าสั่งให้ใช้
วิธีการเพื่อความปลอดภัยตามมาตรา 48 ได้เช่นกัน 
ดังนั้ น  เ ม่ือพนักงานอัยการได้ป ล่อยตัวผู ้กระท า
ความผิดใหไ้ปอยูใ่นสถานท่ีท่ีเหมาะสม บุคคลดงักล่าว
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ก็จะกลบัมากระท าความผิดซ ้ าอีก จึงเห็นไดว้า่ประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 48 ยงัมีช่องโหว่ของกฎหมาย 
ปัจจุบันมีกฎหมายท่ีจะน าตวับุคคลดังกล่าวมาบังคบั
รักษาหรือน ามาควบคุมตวัไวใ้นสถานพยาบาลเพื่อป้อง
มิใหบุ้คคลดงักล่าวกระท าการท่ีเป็นอนัตรายต่อตนเอง 
ผู ้อ่ืนรวมทั้ งทรัพย์สินซ่ึงอันอาจน าไปสู่การเ ป็น
ความผิดทางอาญาได ้
 

2. วตัถุประสงค์ 
 1. เพื่อศึกษาถึงความหมายของบุคคลวกิลจริต 
แนวความคิด ทฤษฎีและหลักการ ให้ความคุ้มครอง
บุคคลวกิลจริต 
 2. เพ่ือศึกษาผลทางกฎหมายท่ีเก่ียวกับการ
คุม้ครองบุคคลวิกลจริตตามบทบัญญติัของกฎหมาย
ต่างๆทั้งในประเทศและต่างประเทศ 
 3. เพ่ือศึกษาและวิเคราะห์ปัญหาเก่ียวกับ
มาตรการทางกฎหมายในการให้ความคุม้ครองบุคคล
วิกลจริตในเร่ืองเก่ียวกบัค านิยามและความหมาย และ
ความรับผิดของบุคคลวกิลจริตในทางกฎหมายอาญา 
 4. เพ่ือศึกษาแนวทางแก้ไขปัญหาต่างๆ ท่ี
เก่ียวกบัมาตรการทางกฎหมายในการให้การคุม้ครอง
บุคคลวิกลจริต ในกรณีท่ีพนักงานอยัการไม่สั่งฟ้อง
เพื่อใหมี้ความชดัเจนมากยิง่ข้ึน 
 

3. วธีิการวจิยั 
 การวิจัยน้ี เป็นการวิจัยเ ชิงคุณภาพ ซ่ึงใช้
วิธีการวิจัยเอกสาร และการวิจัยภาคสนาม โดยวิเคราะห์
ขอ้มูลเอกสารทางกฎหมาย ต ารา วารสาร บทความทาง
วชิาการ หนงัสือพิมพ ์ส่ืออินเตอร์เน็ต รัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2550 พระราชบัญญัติ
สุขภาพจิต พ.ศ. ประมวลกฎหมายอาญาและประมวล
กฎหมายวิธีพิจาณาความอาญา โดยใชว้ิธีวิเคราะห์เชิง

เน้ือหา และวธีิวเิคราะห์เชิงตรรกะวทิยา แลว้น าขอ้มูลท่ี
ไดม้าท าการวเิคราะห์ ตามระเบียบวธีิวจิยัเชิงคุณภาพ 

จ า ก ก า ร ศึ ก ษ า ค้น ค ว้ า ก ฎ ห ม า ย ข อ ง
ต่างประเทศ ไม่วา่จะเป็น องักฤษ (Ewan Mckendrick, 
2011); เยอรมนั (Bundesministerium der Justzi, 2009);
ญ่ีปุ่น (Ministry of Justice, Government of Japan., 
2009) ก็มีมาตรการทางกฎหมายส าหรับผู ้มีความ
ผิดปกติทางจิตบัญญัติไวใ้นประมวลกฎหมายอาญา 
และในพระราชบัญญติัสุขภาพจิตของแต่ละประเทศ 
และในกรณีท่ีพนกังานอยัการมีค าสั่งไม่ฟ้องผูต้อ้งหาท่ี
มีความผิดปกติทางจิตพนักงานอยัการสามารถท่ีจะส่ง
ตวับุคคลนั้นไปรับการรักษายงัโรงพยาบาลโรคจิต 
  

4. ผลการวจิยัและข้อวจิารณ์  
 จากการศึกษาพบว่ามาตรการคุ้มครองผู ้
วกิลจริต เป็นมาตรการป้องกนัผูท่ี้มีสภาพเป็นอนัตราย
ต่อสงัคมไม่ใหไ้ปกระท าความผิดหรือเม่ือมีการกระท า
ความผิดเกิดข้ึนแลว้มิให้กลบัมากระท าความผิดซ ้ าอีก 
แนวคิด ทฤษฎีการน าวิธีการเพื่อความปลอดภัยมา
บงัคบัใช ้ส าหรับผูท่ี้มีความผิดปกติทางจิต เนน้ดา้นการ
ป้องกนัสังคมให้ปลอดภยัจากการกระท าความผิดของ
บุคคลดงักล่าวมากข้ึนซ่ึงแนวความคิดและทฤษฎีการ
น าวิธีการเพื่อความปลอดภยัมาบังคบัใช้ส าหรับผูท่ี้มี
สภาพจิตไม่ปกติ ได้แก่ทฤษฎีป้องกันสังคม (social 
defence theoey) ทฤษฎีป้องกันสังคมยอมรับในสิทธิ
เสรีภาพของบุคคลอย่างกวา้งขวาง และยงัอธิบายว่า
สาเหตุของอาญากรรมเป็นการแสดงออกซ่ึงบุคลิกภาพ
แต่ละบุคคล ซ่ึงแตกต่างกนัออกไปในแต่ละสถานการณ์ 
และมองกฎหมายอาญาในแง่ป้องกันสังคม กฎหมาย
อาญาไม่มีไวเ้พ่ือแกแ้คน้ทดแทน ทฤษฎีป้องกนัสังคม
ใชม้าตรการก่อนกระท าความผิดเป็นความมุ่งหมายท่ีจะ
ควบคุมไม่ให้มีการกระท าผิดเกิดข้ึนเป็นการป้องกัน
สงัคม 
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 ซ่ึงในประเทศไทยในทางอาญาเม่ือมีการ
กระท าความผิดเกิดข้ึนปฏิกิริยาท่ีสังคมมีต่อการกระท า
ความผิดเกิดข้ึนปฏิกิริยาท่ีสงัคมมีต่อกากระท าความผิด
นั้นมีทั้งในดา้นการปราบปรามก็คือการลงโทษผูก้ระท า
ความผิดส่วนในด้านการป้องกันได้แก่ การบังคบัใช้
วิธีการเพื่อความปลอดภัยซ่ึงวตัถุประสงค์เป็นการ
ป้องกนัไม่ให้เกิดการกระท าความผิด วิธีการเพ่ือความ
ปลอดภยัจึงถูกก าหนดข้ึนตามสภาพท่ีเป็นอนัตรายซ่ึง
บุคคลนั้นแสดงว่าน่าจะกระท าผิดข้ึนในอนาคต รัฐจึง
ต้องหาวิธีการมิให้ความผิดท่ีเป็นอันตรายต่อสังคม
เกิดข้ึน หรือมิใหเ้กิดข้ึนอีกเป็นหลกัการเล่ียงความผิดท่ี
จะเกิดข้ึนในอนาคต (ณรงค ์ใจหาญ, 2543) 
 วิ ธีการ เพื่ อความปลอดภัย  จึ งหมาย ถึง 
มาตรการท่ีใช้กับบุคคลเพ่ือป้องกันผู ้ทีมีสภาพเป็น
อนัตรายต่อสงัคมไม่ใหไ้ปกระท าความผิด ซ่ึงมีลกัษณะ
แตกต่างจากโทษโดยเฉพาะอย่างยิ่งสภาพบังคับ 
(sanction) คือโทษเป็นสภาพบงัคบัท่ีรัฐจะบงัคบัใชแ้ก่
บุคคลหลังจากท่ีบุคคลได้กระท าความผิดแล้ว แต่
วิธีการเพื่อความปลอดภยัเป็นมาตรการท่ีรัฐน ามาใช้
ก่อนท่ีจะมีการกระท าความผิดหรือมีการกระท า
ความผิดแลว้ไม่ใหก้ลบัมากระท าความผิดอีก 
 

5. อภิปรายผล  
 จากสมมุติฐานของการวิจัยในเร่ือง มาตรการ
ทางกฎหมายในการคุม้ครองบุคคลวิกลจริต ศึกษากรณี 
พนกังานอยัการสั่งไม่ฟ้อง อาจท าให้เกิดผลดีต่อสังคมใน
ดา้นการพฒันาคุณภาพชีวิตของผูว้ิกลจริตและรวมไปถึง
การลดปัญหาท่ีจะเกิดแก่บุคคลภายนอกจากการกระท า
ของบุคคลวกิลจริตนั้นดว้ย 
  

6. บทสรุป  
 จากการศึกษามาตรการทางกฎหมายส าหรับผู ้
ท่ีมีความผิด และท่ีได้กระท าความผิดแล้ว แม้จะมี

มาตรการทางกฎหมายส าหรับผูท่ี้มีความผิดปกติทางจิต
ดังกล่าวแล้ว แต่การน ามาตรการทางกฎหมายมาใช้
บงัคบัผูมี้ความผิดปกติทางจิตยงัคงมีขอ้ขดัขอ้งทางดา้น
การบงัคบัใชก้ฎหมายอยูห่ลายประการ อนัจะท าให้ผูมี้
ความผิดปกติทางจิตไม่ไดรั้บการคุม้ครองตามกฎหมาย 
จึงเห็นสมควรเสนอแนะดงัน้ี 
 1. ปัญหาค านิยามและความหมายของผู ้มี
ความผิดปกติทางจิต ควรมีการประชุมสัมมนาทาง
วิชาการร่วมกันทางระหว่างจิตแพทยแ์ละบุคลกรใน
กระบวนการยติุธรรม ไม่วา่จะเป็นศาล พนกังานอยัการ 
เจ้าหน้าท่ีต ารวจและรวมถึงทนายความด้วย เพื่อให้
ความรู้ทางด้านกฎหมายท่ีเก่ียวข้องและเพ่ือให้เกิด
ความเขา้ใจร่วมกันอนัจะน าไปสู้การออกกฎระเบียบ
ข้อบังคับท่ีน ามาใช้ในทางปฏิบัติร่วมกันได้จะได้มี
ความเข้าใจไปในทิศทางเดียวกันเ พ่ือให้ผู ้มีความ
ผิดปกติทางจิตไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมาย 
 2. ปัญหากรณีพนักงานอยัการใชดุ้ลพินิจสั่ง
ไม่ฟ้องผูมี้ความผิดปกติทางจิต ขอเสนอให้มีการแกไ้ข
เพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา โดยพนักงานอยัการ
อาจยื่นค าร้องต่อศาลขอให้ส่งตวัผูก้ระท าความผิดไป
ควบคุมตวัไวใ้นสถานพยาบาล และให้ศาลท าการไต่
สวนตามค าร้องของพนักงานอยัการและศาลเห็นวา่ถา้
ปล่อยตัวผู ้กระท าความผิดไปแล้วจะเป็นการไม่
ปลอดภยักบัประชาชน ก็ใหน้ าความในมาตรา 48 มาใช้
บงัคบัโดยอนุโลม (จิตติ เกษมศิริวฒัน์, 2544; พฒันไชย 
ยอดพงุ, 2533) หากพิจารณาพระราชบญัญติัสุขภาพจิต 
พ.ศ. 2551 มาตรา 23 ท่ีก าหนดให้ประชาชนทุกคนท่ี
พบเห็นบุคคลท่ีมีภาวะอนัตรายหรือมีความจ าเป็นตอ้ง
ได้รับการบ าบัด รักษาแจ้งต่อพนักงานเจ้าหน้า ท่ี 
พนักงานฝ่ ายปกครองห รือต ารวจโดยไม่ชักช้า 
พนกังานอยัการอาจใชช่้องทางน้ีในการน าตวัผูมี้ความ
ผิดปกติท่ีพนักงานอยัการตอ้งปล่อยตวัไป เม่ือมีค าสั่ง
เด็ดขาดไม่ฟ้อง ผูเ้ขียนมีความเห็นวา่ การปล่อยตวัผูท่ี้มี
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ความผิปกติทางจิตนั้นเป็นขั้นตอนในการสั่งคดีของ
พนกังานอยัการ จะน าบทบญัญติัในเร่ืองดงักล่าวมาใช้
บงัคบัไดห้รือไม่นั้น เห็นควรท่ีจะตอ้งมีการหารือไปถึง
ส านักงานอยัการสูงสุด เพ่ือให้มีระเบียบหรือค าสั่งใน
เร่ืองดงักล่าวใหช้ดัเจน (ชิงชยั ศรประสิทธ์ิ, 2540) 
 

7. กติตกิรรมประกาศ  
 วิทยานิพนธ์เล่มน้ีส าเร็จไดด้ว้ยดีขา้พเจา้ตอ้ง
ขอขอบพระคุณ ศาสตราจารย์ (พิเศษ) กุลพล พลวนั 
และนาวาเอกหญิง ดร.ศิรภา จ าปาทอง ท่ีให้ค  าแนะน า
ปรึกษาด้วยดีเสมอมา และสุดท้ายขอขอบพระคุณ
ครอบครัวท่ีให้การสนบัสนุนทางดา้นการศึกษามาโดย
ตลอด 
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