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บทคัดย่อ 
 การวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์ 1) เพื่อประเมินผลและเปรียบเทียบคะแนนพัฒนาการสัมพัทธข์องผู้เรียนในบทเรียน
เรื่อง “อนุพันธ์ของฟังก์ชันโดยการใช้สูตร” ผ่านการเรียนด้วยรูปแบบการเรียนรู้แบบปกติ การเรียนรู้แบบร่วมมือและ
การเรียนรู้แบบอิสระด้วยบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอน และ 2) เพื่อหารูปแบบการเรียนรู้ที่เหมาะสมส าหรับเนื้อหา
เรื่อง อนุพันธ์ของฟังก์ชันโดยการใช้สูตร ประชากรเป็นนักศึกษาระดับปริญญาตรี ช้ันปีที่ 1 คณะเทคนิคการแพทย์ 
มหาวิทยาลัยรังสิต ที่ลงทะเบียนเรียน เข้าเรียน และเข้าสอบในรายวิชาคณิตศาสตร์ส าหรับวิทยาศาสตร์สุขภาพ ภาค
เรียนที่ 1/2556 จ านวน 168 คน สุ่มมาเป็นตัวอย่างด้วยวิธีการสุ่มแบบมีระบบจ านวน 117 คน การวิเคราะห์ใช้สถิติเชิง
พรรณนา และ สถิติไม่อิงพารามิเตอร์ ด้วยวิธี Kruskal-Wallis Test และวิธี Mann – Whitney U Test ผลการวิจัย พบว่า 
วิธีการจัดการเรียนรู้ที่แตกต่างกัน 3 รูปแบบ มีผลต่อคะแนนพัฒนาสัมพันธ์ที่แตกต่างกันอย่างน้อย 1 คู่ ที่  = 0.05 
โดยรูปแบบการเรียนรู้แบบปกติมีผลต่อคะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์ไม่แตกต่างจากการเรียนรู้แบบร่วมมือ และ การ
เรียนรู้แบบอิสระด้วยบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอน แต่รูปแบบการเรียนรู้แบบร่วมมือมีผลต่อคะแนนพัฒนาการ
สัมพัทธ์แตกต่างจากการเรียนรู้แบบอิสระด้วยบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอน ค่ามัธยฐานของคะแนนพัฒนาการ
สัมพัทธ์ของรูปแบบการเรียนรู้แบบปกติมีค่าใกล้เคียงการเรียนรู้แบบอิสระด้วยบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอนแต่
มากกว่าของรูปแบบการเรียนรู้แบบร่วมมือ 
 
ค ำส ำคัญ: การเรียนรู้แบบร่วมมือ คอมพิวเตอร์ช่วยสอน 
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Abstract 
 The objectives of this research are 1) to evaluate and compare the relative gain score of the learners on the 
topic of “Derivative of Function by Derivative Rules” via traditional learning, cooperative learning and computer – 
assisted instruction learning, and 2) to discover suitable learning styles for the topic of “Derivative of Function using 
Derivative Rules”. The sample size consisted of 168 freshman undergraduate students of faculty of Medical 
Technology, Rangsit University, who registered, attended and took examination on the “Mathematics for Health 
Sciences” course in the 1st semester of academic year 2013. 117 students were selected using systematic sampling. 
The data were analyzed by Kruskal-Wallis Test and Mann and Whitney U Test. The results showed that there were 
significantly difference at least 1 pair of relative gain score with regard to different learning schemes at  = 0.05. 
There was no significantly difference of relative gain score between traditional learning with either cooperative 
learning or computer – assisted instruction learning, but there was significantly difference of relative gain score 
between cooperative learning and computer – assisted instruction learning. Considering on the median of relative 
gain score, it was found that, the value gained from the traditional learning closed to the value gained from the 
computer – assisted instruction learning more than the value gained from the cooperative learning.   
 
Keywords:  cooperative learning, computer – assisted instruction learning 

 
1. บทน า 
 เนื่องจากในปัจจุบันมีรูปแบบการจัดการ
เรียนรู้ที่ เน้นผู้ เรียนเป็นส าคัญเกิดขึ้นหลากหลาย
รูปแบบ แต่ละรูปแบบก็มีแนวคิด มีกระบวนการใน
การจัดการเรียนรู้ มีความเหมาะสมกับลักษณะของ
ผู้เรียนที่แตกต่างกันไป หรือในบางรูปแบบอาจมีการ
ใ ช้ ส่ือมั ลติ มี เ ดี ย ต่ า งๆ เข้ ามา เป็ น ส่ วนหนึ่ ง ใน
กระบวนการจัดการเรียนรู้ร่วมด้วย แต่ทั้งนี้ไม่ว่าจะ
เป็นรูปแบบการเรียนรู้แบบใด ล้วนแล้วแต่มีเป้าหมาย
เพื่อที่จะพัฒนาทักษะที่ส าคัญให้เกิดกับผู้เรียน ไม่ว่า
จะเป็น ทักษะการคิด การใช้เทคโนโลยี การเรียนรู้ด้วย
ตนเอง เป็นต้น เพื่อให้ผู้เรียนสามารถเรียนรู้ได้อย่าง
เต็มศักยภาพ รวมทั้งเป็นการสร้างบรรยากาศใหม่ใน
การเรียนผ่านการจัดกิจกรรมการเรียนรู้รูปแบบต่างๆ  

 วิชาคณิตศาสตร์เป็นวิชาหนึ่ง ที่ผู้สอนส่วน
ใหญ่ มักจะใช้รูปแบบการเรียนรู้แบบปกติ ผู้สอนเป็น
ผู้บรรยายหลัก และผู้เรียนเป็นผู้ฟัง ทั้งนี้เนื่องจากวิชา
คณิตศาสตร์มีเนื้อหาที่ค่อนข้างยาก ประกอบกับผู้สอน
มักมีความกังวลกับเนื้อหาโดยต้องการให้ผู้เรียนได้รับ
ความรู้ครบถ้วนตามเนื้อหาที่มีในหลักสูตร ผู้สอนจึง
เน้นการบรรยายเพื่อที่จะสามารถน าผู้เรียนให้ได้เรียนรู้
ครบถ้วนตามเนื้อหาภายในเวลาที่ก าหนดไว้ ดังนั้น
บรรยากาศในการเรียนการสอนคณิตศาสตร์โดยทั่วไป
จึงมีรูปแบบแบบเดิมๆ ที่ไม่สร้างความจูงใจ ไม่สร้าง
บรรยากาศการเรียนใหม่ๆให้กับผู้เรียน ท าให้ผู้เรียน
รู้สึกเบื่อหน่าย ขาดความกระตือรือร้นในการเรียน  
 จากการสังเกตของผู้วิจัยซ่ึงรับผิดชอบสอน
วิชาคณิตศาสตร์ส าหรับวิทยาศาสตร์สุขภาพ ส าหรับ
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นักศึกษาช้ันปีที่ 1 คณะเทคนิคการแพทย์ พบว่า 
นักศึกษามลีักษณะและพฤติกรรมในการเรียน ดังนี้  
 - นักศึกษารู้จักช่วยเหลือซ่ึงกันและกันใน
เรื่องการเรียนเป็นอย่างดี เพื่อนที่เก่งกว่าจะคอยสอน
เพื่อนในกลุ่มเมื่อไม่เข้าใจ 
 - นักศึกษามีการใช้อุปกรณ์ทางด้าน
เทคโนโลยีต่างๆมาประกอบในการเรียน เช่น น า
โน้ตบุ๊กหรือ แท็บเล็ต มาเป็นเครื่องมือในการค้นคว้า
ค าอธิบาย หาสูตรค านวณ ใช้เพื่อการค านวณ เป็นต้น 
 - นักศึกษามีพื้นความรู้ทางด้านคณิตศาสตร์
ในบางเรื่องมาก่อน เพราะเป็นนักเรียนจากสาย
วิทยาศาสตร์ หรือ สายวิทย์ – คณิต ในระดับมัธยมศึกษา            
ตอนปลาย ดังนั้นการเรียนในบางเนื้อหา เช่น อนุพันธ์
ของฟังก์ชันโดยการใช้สูตร จึงเป็นการทบทวนพื้น
ความรู้เดิมก่อนเพื่อต่อยอดถึงบทประยุกต์ต่อไป 
 - นักศึกษาบางส่วนค่อนข้างจะเรียนภายใต้
บรรยากาศที่เคร่งเครียด กังวลกับการเรียนในวิชานี้ 
กลัวไม่ผ่าน เพราะหากไม่ผ่านจะต้องรอเรียนใหม่
พร้อมรุ่นน้องในปีหน้า  
 จากการศึกษางานวิจัยเรื่อง “สภาพปัญหา
การจัดการเรียนการสอนรายวิชาคณิตศาสตร์ทั่วไป 
ส านักวิชาศึกษาทั่วไปจาก มหาวิทยาลัยศรีปทุม” 
พบว่า ปัญหาส่วนหนึ่งจากการเรียนการสอนวิชา
คณิตศาสตร์ทั่วไป ที่พบมากที่สุดคือ อาจารย์สอน
จริงจัง ท าให้บรรยากาศในการเรียนเครียด ไม่ใช้ส่ือ
การสอน สอนเร็ว (พิมพ์พร ฟองหล่ า, 2554) จาก
งานวิจัยดังกล่าวจะเห็นได้ว่า การใช้ส่ือการสอน น่าจะ
เป็นสิ่งหนึ่งที่จะช่วยกระตุ้นการเรียนรู้ให้กับนักศึกษา 
ซ่ึงปัจจุบันส่ือการสอนมีหลายประเภทให้ผู้สอน
เลือกใช้ ไม่ว่าจะเป็นบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอน 
บทเรียนมัลติมีเดียต่างๆที่ได้รับการพัฒนาขึ้น ข้อดี
อย่างหนึ่งของบทเรียนมัลติมีเดียคือ มีเนื้อหาเป็น
ขั้นตอนจากง่ายไปยาก ช่วยให้ผู้เรียนเกิดความแม่นย า 

เรียนซ้ าได้ตามที่ต้องการ ช่วยให้เกิดการเรียนรู้และ
เข้าใจเนื้อหามากขึ้น รวมทั้งการมีสีสัน ภาพและเสียง
ท าให้นักศึกษาไม่เบื่อ มีความพึงพอใจที่จะติดตาม
บทเรียนต่อไป (สุคนธ์ สินธพานนท์, 2553 อ้างถึงใน 
อรอุรา สุขแปดริ้ว, 2555) นอกจากนี้ งานวิจัยยังระบุ
ถึง  บรรยากาศในการเรียน ก็ เป็นอีก ส่ิงหนึ่งที่ มี
ความส าคัญต่อการเรียนรู้ ซ่ึงการเปลี่ยนบรรยากาศใน
การเรียนสามารถกระท าได้ผ่านการจัดรูปแบบการ
เรียนรู้ที่แตกต่างไปจากการเรียนรู้แบบเดิมๆ 
 ด้วยเหตุผลดังกล่าว พิจารณาร่วมกับลักษณะ
และพฤติกรรมของผู้ เรียนในรายวิชา คณิตศาสตร์
ส าหรับวิทยาศาสตร์สุขภาพ ผู้วิจัยจึงสนใจที่ทดลอง
จัดรูปแบบการรู้ที่แตกต่างกัน 3 รูปแบบ คือ  
 (1) รูปแบบการเรียนรู้แบบร่วมมือ ซ่ึงเป็น
รูปแบบการเรียนรู้แบบหนึ่งที่ เน้นการมีปฏิสัมพันธ์
และความร่วมมือระหว่างกลุ่มเพื่อน โดยการแบ่งการ
เรียนรู้เป็นกลุ่มย่อยโดยมีสมาชิกกลุ่มที่มีความสามารถ
ต่างกันประมาณ 3-6 คน ช่วยกันเรียนรู้ เพื่อไปสู่
เป้าหมายของกลุ่ม (ทิศนา แขมมณี, 2554) 
 (2) รูปแบบการ เ รี ยนรู้ แบบอิสระด้ วย
บทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอน เพื่อเอื้อต่อพฤติกรรม
ของนักศึกษาที่นิยมการใช้เทคโนโลยีเข้ามาเป็นส่วน
หนึ่งของการเรียน 
 (3) รูปแบบการเรียนรู้แบบปกติ  เพื่อใช้เป็น
รูปแบบพื้นฐานในการเปรียบเทียบกับรูปแบบอื่นๆ 
 โดยน าแนวคิดและวิธีการของแต่ละรูปแบบ
มาปรับใช้ในการจัดเรียนการรู้ในเนื้อหาเรื่อง อนุพันธ์
ของฟังก์ชันโดยการใช้สูตร เพื่อศึกษาผลของคะแนน
พัฒนาการสัมพัทธ์ที่ได้จากการเรียนรู้ด้วยรูปแบบที่
แตกต่างกันว่ามีความแตกต่างกันหรือไม่ รวมทั้ง
เพื่อให้ได้รูปแบบการเรียนรู้ที่เหมาะสมกับการสอน
เนื้อหาที่ มีลักษณะเป็นการทบทวนความรู้ เดิมของ
นักศึกษาก่อนเข้าสู่บทเรียนที่เป็นประยุกต์ อีกทั้งเพื่อ
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สร้างบรรยากาศการเรียนรู้แบบใหม่ๆให้กับนักศึกษา 
ลดความตึงเครียดจากการเรียนด้วยรูปแบบเดิมๆ และ
กระตุ้นทักษะการเรียนรู้ด้วยตนเองให้กับนักศึกษาอีก
ทางหนึ่ง 
 
2. วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
1. เพื่อประเมินผลและเปรียบเทียบคะแนนพัฒนาการ
สัมพัทธ์ของผู้ เรียนในบทเรียนเรื่อง อนุพันธ์ของ
ฟังก์ชันโดยการใช้สูตร ผ่านการเรียนด้วยรูปแบบการ
เรียนรู้แบบปกติ การเรียนรู้แบบร่วมมือและการเรียนรู้
แบบอิสระด้วยบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอน 
2. เพื่อหารูปแบบการเรียนรู้ที่เหมาะสมส าหรับเนื้อหา
เรื่อง อนุพันธ์ของฟังก์ชันโดยการใช้สูตร ซ่ึงเป็น
เนื้อหาที่ผู้เรียนมีพ้ืนความรู้เดิมมาก่อน  
สมมติฐานการวิจัย 
 รูปแบบการเรียนรู้ที่แตกต่างกัน 3 รูปแบบ
ในเนื้อหา เรื่อง อนุพันธ์ของฟังก์ชันโดยการใช้สูตร มี
ผลต่อคะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์แตกต่างกัน 
 
3. อุปกรณ์และวิธีการ 
3.1 ประชากรและตัวอย่าง 
 ประชากร  ป ร ะ ช า ก ร ที่ ใ ช้ ใ น
การศึกษาครั้งนี้ เป็น นักศึกษาระดับปริญญาตรี ช้ันปีที่ 
1 คณะเทคนิคการแพทย์ มหาวิทยาลัยรังสิต ที่
ลงทะเบียนเรียนเข้าเรียน และเข้าสอบในรายวิชา 
MAT152 คณิตศาสตร์ส าหรับวิทยาศาสตร์สุขภาพ ใน
ภาคการศึกษาที่ 1/2556 จ านวน 3 กลุ่มเรียน รวม 168 
คน 
 ตัวอย่าง ตัวอย่างที่ใช้ในการศึกษาในครั้งนี้ 
เป็นนักศึกษาระดับปริญญาตรี ช้ันปีที่ 1 คณะเทคนิค
การแพทย์ มหาวิทยาลัยรังสิต ที่ลงทะเบียนเรียนเข้า
เรียน และเข้าสอบในรายวิชา MAT152 คณิตศาสตร์
ส าหรับวิทยาศาสตร์สุขภาพ ในภาคการศึกษาที่ 1 ปี

การศึกษา 2556 จ านวน 117 คน ค านวณขนาดตัวอย่าง
โดยใช้ความคลาดเคลื่อน 0.05 การสุ่มตัวอย่างสุ่มแบบ
มีระบบโดยใช้รายช่ือนักศึกษาที่ลงทะเบียนเรียนเป็น
กรอบตัวอย่าง สุ่มจากแต่ละกลุ่มเรียน กลุ่มละ 39 คน
เท่ากันน ามาใช้เป็นกลุ่มตัวอย่าง 3 กลุ่มโดยไม่ได้จัด
กลุ่มใหม่ และเนื่องจากในขั้นตอนการสุ่มตัวอย่าง เป็น
กรณีที่ ขนาดประชากรหารด้วยขนาดตัวอย่าง ไม่เป็น
จ านวนเต็ม ดังนั้นจึงใช้การสุ่มตัวอย่างแบบมีระบบ
ชนิดวงกลม (Circular Systematic Sampling) เพื่อให้
ได้ตัวอย่างครบตามที่ต้องการ 
 
3.2 ตัวแปรที่ท าการศึกษา แบ่งเป็น 
 ตัวแปรต้น  ในการศึกษาในครั้ ง นี้  คื อ 
รูปแบบการจัดการเรียนรู้ในบทเรียนเรื่อง อนุพันธ์ของ
ฟังก์ชันโดยการใช้สูตร ที่แตกต่างกัน 3 รูปแบบ ได้แก่ 
รูปแบบการเรียนแบบปกติ รูปแบบการเรียนรู้แบบ
ร่วมมือ และรูปแบบการเรียนรู้แบบอิสระด้วยบทเรียน
คอมพิวเตอร์ช่วยสอน 
 ตัวแปรตาม  ในการศึกษาในครั้ งนี้  คือ 
คะแนนสอบก่อนเรียน คะแนนสอบหลังเรียน และ
คะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์ของผู้เรียนซ่ึงเป็นร้อยละ
ของอัตราส่วนระหว่างผลต่างของคะแนนหลังเรียนกบั
คะแนนก่อนเรียนกับผลต่างระหว่างคะแนนเต็มกับ
คะแนนก่อนเรียน  
 
3.3 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
เครื่องมือที่ใช้ในการศึกษาในครั้งนี้ ประกอบด้วย
 แบบทดสอบเรื่องอนุพันธ์ของฟังก์ชัน ซ่ึง
ผ่านการประเมินคุณภาพจากคณะกรรมการก ากับ
มาตรฐานวิชาการ กลุ่มวิชาคณิตศาสตร์พื้นฐาน โดย
จัดท าเป็นข้อสอบจ านวน 2 ชุด แบ่งเป็น แบบทดสอบ
ก่อนเรียน และ แบบทดสอบหลังเรียน อย่างละ 10 ข้อ  
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 บท เรี ยนคอมพิว เ ตอร์ ช่วยสอน  เ รื่ อ ง 
อนุพันธ์ ซ่ึงมีผลการวิจัยในการใช้เป็นบทเรียนช่วย
สอนให้กับนักศึกษาช้ันปีที่ 1 คณะวิศวกรรมศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยรังสิต โดยระบุลักษณะของบทเรียน
คอมพิวเตอร์ช่วยสอนที่อาจมีผลต่อประสิทธิภาพของ
บทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอน ในบางประเด็น พบว่า 
“บทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอน จ าแนกเนื้อหาในการ
เรียนรู้ทีละสูตร มีตัวอย่างประกอบจากง่ายไปยาก 
พร้อมเสียงบรรยายครบทุกเนื้อหา มีจุดเด่นที่มีลูกศรช้ี
ข้อความตามเสียงบรรยายทุกขั้นตอน  (ศิริวรรณ 
วาสุกร,ี 2550)” 
 
3.4 การด าเนินการวิจัย 
 ขั้นเตรียมการ ผู้วิจัยได้วิเคราะห์ศึกษาสภาพ
ปัญหาที่ เกิด ขึ้นในการเรียนการสอนในช้ันเรียน 
ค้นคว้า หลักการ แนวทางปฏิบัติในการจัดรูปแบบการ
เรียนรู้ในหลากหลายรูปแบบที่เน้นผู้เรียนเป็นส าคัญ 
และได้เลือก รูปแบบการเรียนการสอนที่น่าสนใจ 2 
วิธี คือ การเรียนรู้แบบร่วมมือ กับ การเรียนรู้แบบ
อิสระด้วยบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอน เปรียบเทียบ
กับรูปแบบการสอนแบบปกติ จากนั้นวางแผนเพื่อ 
จัดการเรียนการสอนในรูปแบบดังกล่าว  เตรียม
เครื่องมือ เอกสารประกอบการสอน ก าหนดผลการ
เรี ยนรู้ที่ คาดหวัง  รวมถึง เกณฑ์การวัดและการ
ประเมินผล  
 ขั้นด าเนินการ ผู้วิจัยได้ด าเนินการทดลอง
และเก็บข้อมูล โดยมีรายละเอียด ดังนี้ 
1) ประเมินความรู้ความสามารถทางด้านคณิตศาสตร์
ในเบื้องต้นของนักศึกษาแต่ละกลุ่มจากคะแนนสอบ
กลางภาคในรายวิชา MAT152 เพื่อศึกษาลักษณะของ
ประชากรในแต่ละกลุ่มเรียน  

2) สุ่มวิธีการสอนเรื่อง อนุพนัธข์องฟังก์ชันโดยการใช้
สูตรที่แตกต่างกัน 3 วิธีให้กับนักศึกษาแต่ละกลุ่มด้วย
วิธีการจับสลาก ได้ผลดังนี้  
กลุ่ม 1 ใชรู้ปแบบการเรียนแบบปกติ  
กลุ่ม 2 ใชรู้ปแบบการเรียนรู้แบบร่วมมือ และ  
กลุ่ม 3 ใช้รูปแบบการเรียนรู้แบบอิสระด้วยบทเรียน
คอมพิวเตอร์ช่วยสอน 
3) ก่อนเริ่มเรียนบทเรียนผู้วิจัยได้ให้นักศึกษาแต่ละคน
ท าแบบทดสอบก่อนเรียนเพื่อประเมินความรู้ที่มีอยู่ 
เก็บคะแนนไว้ จากนั้นจึงเริ่มสอนด้วยวิธีการสอนที่
แตกต่างกันในแต่ละกลุ่มตามที่ได้จับสลากไว้ โดยที่
กลุ่ม 1: ใช้รูปแบบการเรียนแบบปกติ  ผู้ วิจัยเป็น
ผู้บรรยาย อธิบายการใชสู้ตรแต่ละสูตรเพื่อหาอนุพันธ์
ของฟังก์ชัน ยกตัวอย่างประกอบ และให้นักศึกษาได้
ทดลองท าด้วยตนเองจากโจทย์ที่ก าหนดให้ โดยใช้
เวลาในการเรียนการสอนประมาณ 2 ช่ัวโมง 30 นาที 
กลุ่ม 2: ใช้รูปแบบการเรียนรู้แบบร่วมมือ ผู้วิจัยได้
เตรียมนักศึกษาล่วงหน้าก่อนเรียน 1 สัปดาห์ โดย
จัดแบ่งนักศึกษาเป็นกลุ่มละ 5 – 6 ตามความสมัครใจ
พิจารณาร่วมกับผลการสอบกลางภาค เพื่อให้แต่ละ
กลุ่มมีทั้งผู้ที่มีคะแนนสอบกลางภาคสูง ปานกลาง 
และต่ า คละกัน ก าหนดให้ผู้ที่มีคะแนนสอบกลางภาค
สูงที่สุดหรือรองลงมาเป็นหัวหน้ากลุ่ม มอบหมายให้
ศึกษาเอกสารประกอบค าสอนที่ผู้สอนเตรียมไว้ให้
ก่อนล่วงหน้า เพื่อมาอธิบายเพื่อนๆในกลุ่มในช่ัวโมง
เรียนครั้งต่อไป  เมื่อถึงวันเรียน ผู้วิจัยให้นั่งตามกลุ่มที่
ได้จัดไว้ ก าหนดโจทย์ที่หัวหน้ากลุ่มต้องสอนเพื่อน
โดยให้ใช้เวลาในการเรียนการสอนประมาณ 2 ช่ัวโมง 
30 นาที 
กลุ่ม 3: ใช้รูปแบบการเรียนรู้แบบอิสระด้วยบทเรียน
คอมพิวเตอร์ช่วยสอนเรื่อง อนุพันธ์ของฟังก์ชันโดย
ก า ร ใ ช้ สู ต ร  ผู้ วิ จั ย ข อ ใ ช้ ส ถ า น ที่ เ รี ย น เ ป็ น
ห้องปฏิบัติการที่มีเครื่องคอมพิวเตอร์ซ่ึงได้มีการลง
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บทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอนไว้แล้ว พร้อมมีหูฟัง
เตรียมไว้ให้เพื่อให้นักศึกษาแต่ละคนสามารถฟังเสียง
บรรยายได้โดยไม่กระทบเพื่อนข้างๆ ผู้สอนอธิบาย
วิธีการใช้โปรแกรม และก าหนดโจทย์ที่นักศึกษาแต่
ละคนจะต้องศึกษาด้วยตนเอง ให้เวลาในการเรียนรู้
ผ่านคอมพิวเตอร์ช่วยสอนประมาณ 2 ช่ัวโมง 30 นาที 
4) เมื่อส้ินสุดการเรียนการสอนของแต่ละวิธี ผู้วิจัยให้
นักศึกษาท าแบบทดสอบหลังเรียนอีกครั้ง เพื่อน า
คะแนนสอบที่ได้เปรียบเทียบกับคะแนนก่อนเรียน 
ค านวณคะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์ของแต่ละคน 
5) น าผลคะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์ที่ได้มาวิเคราะห์
เพื่อสรุปผลต่อไป 
 
3.5 การวิเคราะห์ข้อมูลและสถิติที่ใช้ 
 การวิเคราะห์ข้อมูลในครั้งนี้ ใช้โปรแกรม
ส าเร็จรูปต่างๆช่วยในการวิเคราะห์ โดยสถิติที่ใช้ใน
การศึกษามีดังนี้ 
 สถิติที่ ใ ช้ในการสุ่มตัวอย่าง  ใช้การสุ่ม
ตัวอย่างแบบมีระบบ โดยใช้ใบรายช่ือของนักศึกษาที่
ลงทะเบียนเรียนเป็นกรอบตัวอย่าง  
 สถิติ เ ชิ งพรรณา  เพื่ อบรรยายลักษณะ
เบื้องต้นของข้อมูลคะแนนสอบกลางภาค คะแนน
พัฒนาการสัมพัทธ์ โดยใช้ค่าเฉลี่ย ค่ามัธยฐาน ส่วน
เบี่ยงเบนมาตรฐาน และแผนภาพกล่อง (box plot) 
 สถิติที่ใช้ในการสรุปผลการศึกษา ได้แก่ 
-สถิติ Kolmogoraov – Smirnov และ Shapiro – Wilk 
เพื่อตรวจสอบลักษณะการแจกแจงของข้อมูลว่า มี
ลักษณะการแจกแจงแบบปกติหรือไม่ 
-สถิตไิม่อิงพารามิเตอร์เพื่อทดสอบความแตกต่างของ 
k กลุ่มที่เป็นอิสระด้วยวิธี Kruskal-Wallis Test และ
ทดสอบความแตกต่างของ 2 กลุ่มที่เป็นอิสระด้วยวิธี 
Mann – Whitney U Test 
 

4. ผลการศึกษา 
4.1 ผลการศึกษาลักษณะของประชากรที่ ใ ช้ใน
การศึกษา จากการพิจารณาคะแนนสอบกลางภาคของ
นักศึกษา เพื่อประเมินความรู้เบื้องต้นของนักศึกษาใน
แต่ละกลุ่มเรียน พบว่า คะแนนสอบกลางภาคของ
นักศึกษาในแต่ละกลุ่มเรียนมีลักษณะการแจงแจงแบบ
ปกติ โดยพิจารณาจากสถิติ Kolmogoraov – Smirnov 
ดังนั้นจึงเปรียบเทียบความรู้เบื้องต้นของนักศึกษาแต่
ละกลุ่มจากคะแนนสอบกลางภาคโดยเฉลี่ย พบว่า 
คะแนนสอบโดยเฉลี่ยของนักศึกษาใน 3 กลุ่มเรียน
ใกล้เคียงกัน ดังตารางที่ 1 และรูปที่ 1  
 
ตารางที่ 1 สถิติพรรณนาของคะแนนสอบกลางภาค จ าแนกตาม
กลุ่มเรียน 

วิธีการเรียนรู้ 
คะแนน
เฉลี่ย 

ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

กลุ่ม 1  
(เรียนรูแ้บบปกติ) 

19.89 5.68 

กลุ่ม 2  
(เรียนรู้แบบร่วมมือ)   

20.38 5.55 

กลุ่ม 3  
(เรียนรู้ด้วยบทเรียน
คอมพิวเตอร์ช่วยสอน) 

20.48 5.91 

 

 
รูปที่ 1 box plot คะแนนสอบกลางภาค จ าแนกตามกลุ่มเรียน 
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จากตารางที่ 1 และรูปที่ 1 แสดงให้เห็นว่า พื้นความรู้
เดิมทางด้านคณิตศาสตร์ของนักศึกษาใน 3 กลุ่มเรียน
มีความใกล้เคียงกัน ดังนั้นผู้วิจัยจึงสุ่มวิธีการสอนที่
แตกต่างกันให้กับนักศึกษาในแต่ละกลุ่ม ด้วยวิธีการ
จับสลาก 
4.2 ผลการศึกษาจากตัวอย่างจากข้อมูลคะแนนสอบ
ก่อนเรียนและคะแนนสอบหลังเรียนของผู้เรียนในแต่
ละกลุ่ม น ามาค านวณคะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์
รายบุคคล เพื่อประเมินความสามารถของผู้เรียนที่
เพิ่มขึ้นจากการเรียน พบว่า 
(1) ผลการศึกษาลักษณะการแจกแจงของคะแนน
พัฒนาการสัมพัทธ์ด้วยสถิติ Shapiro – Wilk จาก
ตารางที่ 2 เนื่องจาก p – value ของคะแนนพัฒนาการ
สัมพัทธ์จากกลุ่มที่ 1 และ กลุ่มที่ 3 มีค่าน้อยกว่า ระดับ
นัยส าคัญ 0.05 แสดงว่า คะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์
ของกลุ่มที่ 1 และ กลุ่มที่ 3 ไม่มีลักษณะการแจกแจง
แบบปกติ ส่วน p – value ของคะแนนพัฒนาการ
สัมพัทธ์ของกลุ่มที่ 2 มีค่ามากกว่า ระดับนัยส าคัญ 
0.05 แสดงว่า คะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์ของกลุ่ม 2 มี
ลักษณะการแจกแจงแบบปกติ แต่ทั้งนี้เมื่อพิจารณาใน
ภาพรวมแสดงว่า คะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์จากทุก
กลุ่มไม่ได้มีลักษณะการแจกแจงแบบปกติ  
 
ตารางที่ 2  สถิติ Shapiro – Wilk  จ าแนกตามกลุ่มเรียน 

วิธีการสอน 

Shapiro-Wilk 

Statistic df Sig. 

กลุ่ม 1 (เรียนรูแ้บบปกติ) .874 39 .000 

กลุ่ม 2 (เรียนรู้แบบร่วมมือ)   .944 39 .053 

กลุ่ม 3 (เรียนรูด้้วยบทเรียน
คอมพิวเตอร์ช่วยสอน) 

.912 39 .005 

 

 ดังนั้นในการวิเคราะห์ความแตกต่างของ
คะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์ระหว่างกลุ่ม จึงใช้สถิติไม่
อิงพารามิเตอร์ในการทดสอบด้วยวิธี Kruskal –Wallis 
Test 
 
(2)  ผลการวิเคราะห์ความแตกต่างของคะแนน
พัฒนาการสัมพัทธ์ระหว่างกลุ่ม ด้วยวิธี Kruskal -
Wallis Test จากตารางที่ 3 เนื่องจาก p – value มีค่า 
0.005 ซ่ึงน้อยกว่า ระดับนัยส าคัญ 0.05 ดังนั้นสรุปว่า 
รูปแบบการสอนที่ แตกต่ างกันมีผลต่อคะแนน
พัฒนาการสัมพัทธท์ี่แตกต่างกันอย่างน้อย 1 คู่ 
 
 ตารางที่ 3 วิธี Kruskal Wallis Test ของคะแนนพัฒนาการ
สัมพัทธ์ 

 Chi-Square df Asymp. Sig. 

คะแนนพัฒนาการ 10.726 2 .005 

 
(3) ผลการวิเคราะห์ความแตกต่างของคะแนน
พัฒนาการสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มแต่ละคู่ ด้วย Mann – 
Whitney U test เนื่องจากผลการเปรียบเทียบระหว่าง 3 
รูปแบบการเรียนรู้ พบว่า รูปแบบการเรียนรู้ 3 รูปแบบ
ที่แตกต่างกัน มีผลต่อคะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์
แตกต่างกันอย่างน้อย 1 คู่ ดังนั้นในส่วนนี้ จึงท าการ
เปรียบเทียบเชิงซ้อนทีละคู่ของรูปแบบการเรียนรู้
เพื่อที่จะสรุปผลว่ารูปแบบการเรียนรู้แบบใดที่ให้ผล
แตกต่างกัน จึงใช้วิธีการเปรียบเทียบแต่ละคู่ด้วยวิธี 
Mann – Whitney U test ได้ผลดังตารางที่ 4 และ
เพื่อให้ระดับนัยส าคัญในภาพรวมของการทดสอบยัง
เป็น 0.05 จึงมีการปรับค่าระดับนัยส าคัญ แบบ 
Bonferroni adjustment  ดังนั้นระดับนัยส าคัญของการ
เปรียบเทียบทีละคู่ของรูปแบบการเรียนรู้ จึงค านวณ
จาก ระดับนัยส าคัญหารด้วยจ านวนกลุ่มในการ
เปรียบเทียบ นั่นคือ 0.05/3 = 0.0166666 ดังนั้นในการ
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เปรี ยบ เที ยบทีละคู่ ในที่นี้ จะ ใ ช้ระดับนัยส าคัญ
ประมาณ 0.017  
 
ตารางที่ 4 วิธี Mann – Whitney U test เพื่อเปรียบเทียบแต่ละคู่
ของกลุ่มเรียน 

การเปรียบเทียบ
ระหว่างกลุ่ม Mann - Whitney U 

Asymp. Sig. 
(2-tailed) 

กลุ่ม 1 กับ กลุ่ม 2 557.00 .041 

กลุ่ม 1 กับ กลุ่ม 3 645.000 .244 

กลุ่ม 2 กับ กลุ่ม 3 438.500 .001 

 
จากตารางที่ 4 พิจารณาจาก p – value เปรียบเทียบกับ
ระดับนัยส าคัญ 0.017  พบว่า รูปแบบการเรียนรู้ที่มีผล
ต่อคะแนนพัฒนาการสัมพัทธต์่างกัน คือ 
- รูปแบบการเรียนรู้แบบร่วมมือ (กลุ่ม 2) กับรูปแบบ
การเรียนรู้แบบอิสระด้วยบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วย
สอน (กลุ่ม 3) มีผลต่อคะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์ของ
นักศึกษาแตกต่างกัน โดยรูปแบบการเรียนรู้แบบอิสระ
ด้วยบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอน (กลุ่ม3) มีมัธยฐาน
ของคะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์ที่สูงกว่ารูปแบบการ
เรียนรู้แบบร่วมมือ (กลุ่ม 2) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
(รายละเอียดดังตารางที่ 5) 
 ส่วนรูปแบบการเรียนรู้ที่มีผลต่อคะแนน
พัฒนาการสัมพัทธ์ไม่ต่างกัน คือ 
- รูปแบบการเรียนรู้แบบปกติ (ค่ามัธยฐานเท่ากับ 
71.43) กับรูปแบบการเรียนรู้แบบร่วมมือ (ค่ามัธยฐาน
เท่ากับ 50.00) มีผลต่อคะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์ของ
นักศึกษาไม่แตกต่างกัน  
- รูปแบบการเรียนรู้แบบปกติ (ค่ามัธยฐานเท่ากับ 
71.43) กับรูปแบบการเรียนรู้แบบอิสระด้วยบทเรียน
คอมพิวเตอร์ช่วยสอน (ค่ามัธยฐานเท่ากับ 75.00) มีผล
ต่อคะแนนพัฒนาการสัมพัทธข์องนักศึกษาไม่แตกต่าง
กัน 

 ทั้งนี้เพื่อยืนยันผลการวิจัย ผู้วิจัยได้ทดลอง
เปรียบเทียบในลักษณะดังกล่าวด้วยค่าเฉลี่ยที่มีการตัด
ค่าผิดปกติออก ก็ยังคงได้ผลลัพธ์ในลักษณะเดียวกัน 
(ดังตารางที่ 5 ) 
 
ตารางที่ 5 สถิติเชิงพรรณนาของคะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์ 

วิธีสอน Median 
Mean(No 

Outlier) 

5%Trimmed 

Mean 

กลุ่มที ่1 71.43 66.07 65.98 

กลุ่มที ่2 50.00 53.09 52.31 

กลุ่มที ่3 75.00 75.82 74.40 

 
5. อภิปรายผล 
 จากการทดสอบสมมติฐานงานวิจัย ที่ว่า 
“รูปแบบการเรียนรู้ที่แตกต่างกัน 3 รูปแบบในเนื้อหา 
เรื่อง อนุพันธ์ของฟังก์ชันโดยการใช้สูตร มีผลต่อ
คะแนนพัฒนาการสัมพัท ธ์แตกต่ างกัน” พบว่า 
รูปแบบการเรียนรู้ที่แตกต่างกันมีผลต่อคะแนน
พัฒนาการสัมพัทธ์ของนักศึกษาที่แตกต่างกันอย่าง
น้อย 1 คู่ และเมื่อเปรียบเทียบรูปแบบการเรียนรู้ทีละคู่
พบว่า 
(1)  รูปแบบการเรียนรู้แบบปกติมีผลต่อคะแนน
พัฒนาการสัมพัทธ์ไม่แตกต่างจากรูปแบบการเรียนรู้
แบบร่วมมือหรือ รูปแบบการเรียนรู้แบบอิสระด้วย
บทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอน ซ่ึงไม่สอดคล้องกับ
สมมติฐานที่ตั้งไว้ ทั้งนี้ อาจเนื่องจากนักศึกษามีพื้น
ความรู้ในเรื่องดังกล่าวมาก่อนแล้วจากการเรียนใน
ระดับมัธยมศึกษา การเรียนในส่วนนี้จึงเป็นเหมือน
การทบทวนเพื่อจะได้ เรียนต่อในหัวข้อของการ
ประยุกต์ ดังนั้นไม่ว่าจะใช้การเรียนรู้แบบร่วมมือ หรือ 
การเรียนรู้แบบอิสระผ่านบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วย
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สอน มาแทนที่การเรียนรู้แบบปกติ นักศึกษาก็สามารถ
ที่จะเรียนรู้ในเนื้อหาดังกล่าวได้เหมือนกัน  
(2) รูปแบบการเรียนรู้แบบร่วมมือมีผลต่อคะแนน
พัฒนาการสัมพัทธ์แตกต่างจาก รูปแบบการเรียนรู้
แบบอิสระผ่านบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอน ซ่ึงส่วน
นี้สอดคล้องกับสมมติฐานที่ตั้งไว้ โดยมีแนวโน้มที่
กลุ่มที่เรียนรู้แบบอิสระผ่านบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วย
สอนจะมีคะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์ที่ดีกว่ากลุ่มที่
เรียนแบบร่วมมือ ทั้งนี้จากการสังเกตของผู้วิจัย พบว่า 
พฤติกรรมการเรียนรู้ของนักศึกษา 2 กลุ่มนี้ค่อนข้างจะ
แตกต่างกัน โดยนักศึกษาที่เรียนรู้แบบร่วมมือจะเรียน
ในบรรยากาศที่ดูสนุกสนาน มีการอธิบายพูดคุย 
ช่วยเหลือกัน กล้าถามเพื่อนมากกว่าถามอาจารย์และมี
นักศึกษาบางส่วนที่สนุกจนไม่ได้ตั้งใจอย่างเต็มที่เลย
อาจท าให้เข้าใจในบทเรียนไม่เท่ากับกลุ่มที่เรียนแบบ
อิสระผ่านบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอน ซ่ึงนักศึกษา
กลุ่มดังกล่าว จะมีความตั้งใจมากกว่า เพราะเป็นการ
เรียนรู้ด้วยตนเองในแต่ละสูตรได้อย่างอิสระโดยไม่
จ ากัดเวลา สูตรใดที่ยังเรียนไม่เข้าใจ สามารถทบทวน
ซ้ าได้ตามความต้องการ ละเว้นการเรียนบางสูตรที่
เข้าใจดีอยู่แล้ว พร้อมทั้งสามารถท าแบบทดสอบ ที่
ทราบผลคะแนนสอบได้ทันที เป็นการกระตุ้นการ
เรียนรู้ให้กับตนเองซ่ึงสอดคล้องกับงานวิจัย เรื่อง การ
พัฒนาบทเรียนคอมพิวเตอร์มัลติมี เดีย เรื่อง การ
ออกแบบและพัฒนาบทเรียนคอมพิวเตอร์มัลติมีเดีย ที่
สรุปไว้ว่า บทเรียนคอมพิวเตอร์มัลติมีเดียเป็นการ
เรียนที่สอดคล้องกับทฤษฎีความแตกต่างระหว่าง
บุคคล ที่ผู้เรียนแต่ละคนมีความสามารถในการเรียนรู้
ในเวลาที่แตกต่างกัน บทเรียนมัลติมี เดียช่วยให้
นักศึกษาเรียนรู้โดยไม่กดดัน (สมบัติ ประทีปเกรียง
ไกร, 2550 อ้างถึงใน อรอุรา สุขแปดริ้ว, 2555) ดังนั้น
นักศึกษาในกลุ่มนี้จึงน่าจะได้รับความรู้จากบทเรียน
มากกว่ากลุ่มที่เรียนแบบร่วมมือ  

6. ข้อเสนอแนะ 
6.1 ข้อเสนอแนะส าหรับการน าไปใช้ 
 เนื่องจากงานวิจัยนี้มีลักษณะเป็นงานวิจัยใน
ช้ันเรียน มุ่งเน้นที่จะพัฒนาการสอนในกลุ่มเป้าหมาย
ให้มีประสิทธิภาพที่ดีขึ้น ข้อเสนอแนะส าหรับการ
น าไปใช้จึงเสนอแนะโดยเน้นที่กลุ่มเป้าหมายเดิมของ
การศึกษาเป็นหลัก จากผลการวิจัย พบว่า การเรียนรู้
เรื่อง อนุพันธ์ของฟังก์ชันโดยการใช้สูตร ผ่านการ
เรียนรู้แบบปกติมีผลต่อคะแนนพัฒนาการสัมพัทธ์ไม่
แตกต่างจากการเรียนรู้แบบร่วมมือ หรือ การเรียนรู้
แบบอิสระผ่านบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอน ดังนั้น 
ผู้วิจัยมีข้อเสนอแนะส าหรับการน าผลการวิจัยไปปรับ
ใช้ในการจัดการเรียนรู้เรื่อง อนุพันธ์ของฟังก์ชันโดย
การใช้สูตร ส าหรับการสอนนักศึกษาช้ันปีที่ 1 คณะ
เทคนิคการแพทย์ คือ สามารถที่จะน าการเรียนรู้แบบ
ร่วมมือ หรือ การเรียนรู้แบบอิสระผ่านบทเรียน
คอมพิวเตอร์ช่วยสอน มาใช้แทนการเรียนรู้แบบปกติ
ได้ ทั้งนี้ส่วนหนึ่งอาจเนื่องมาจากเนื้อหาดังกล่าว
นักศึกษามีพ้ืนความรู้เดิมมาก่อน การเรียนเนื้อหาส่วน
นี้จึงเป็นไปเพื่อทบทวนความรู้เดิมก่อนเรียนต่อในบท
ประยุกต์ ดังนั้นในการเรียนจึงน่าจะใช้การศึกษาด้วย
ตนเองผ่านบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอน หรือ การ
สอนกันเองระหว่างกลุ่มเพื่อนเข้ามาช่วยในการเรียน
การสอนได้ จะได้เป็นการเปลี่ยนบรรยากาศในการ
เรียน ลดความตึงเครียดจากการเรียนในบรรยากาศ
เดิมๆ หรือ ในอีกแนวทางหนึ่ ง  คือ  ก าหนดให้
นั กศึ กษา  ศึ กษา เนื้ อห าดั ง กล่ า วผ่ านบท เ รี ยน
คอมพิวเตอร์ช่วยสอนล่วงหน้ามาก่อนก็จะเป็นการ
ประหยัดเวลาในช้ันเรียน ท าให้สามารถที่จะใช้เวลาใน
ช้ันเรียนเพื่อเรียนเนื้อหาบทประยุกต์ได้มากย่ิงขึ้น  
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6.2. ข้อเสนอแนะส าหรับการวิจัยในครั้งต่อไป 
       ผู้วิจัยมีข้อเสนอแนะส าหรับการวิจัยในครั้งต่อไป 
คือ  
(1) ควรให้เวลาส าหรับการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมือ
มากกว่านี้ ทั้งนี้เพราะในการเรียนรู้ที่มีอิสระมากขึ้น 
นักศึกษาเองก็อาจใส่ใจกับเนื้อหาน้อยลง อาจต้องใช้
เวลามากขึ้นในการที่จะอธิบายกัน ช่วยเหลือกัน 
รวมทั้งท างานตามที่ได้รับมอบหมายให้เสร็จภายใน
เวลาที่ก าหนด 
(2) ลองศึกษาการสร้างรูปแบบการเรียนการสอนแบบ
ผสมผสาน เช่น อาจใช้การเรียนแบบปกติร่วมกับการ
เรียนการสอนแบบร่วมมือ เพื่อ เป็นการเปลี่ ยน
บรรยากาศในการเรียน แต่ยังคงให้นักศึกษาได้รับ
ความรู้ครบถ้วนเหมือนเดิม เป็นต้น  
 
7. กิตติกรรมประกาศ  
 ผู้วิจัยขอขอบคุณ ผศ.ศิริวรรณ วาสุกรี รอง
คณบดีฝ่ายบริหาร คณะเทคโนโลยีสารสนเทศ ที่ให้
ค า แนะน า แล ะ ให้ ค ว ามอนุ เ ค ร า ะห์ บท เ รี ย น
คอมพิวเตอร์ช่วยสอนเรื่อง อนุพันธ์ของฟังก์ชันโดย
การใช้สูตร เพื่อประโยชน์ในการท าวิจัยในครั้งนี้ 
ขอบคุณ อาจารย์วีรวัฒน์ เหลี่ยมมณี ที่ให้ค าแนะน าดีๆ
หลายเรื่อง และขอบคุณนักศึกษาช้ันปีที่ 1 คณะเทคนิค
การแพทย์ ที่ให้ความร่วมมือเป็นอย่างดี จนท าให้
งานวิจัยในครั้งนี้ส าเร็จลุล่วงได้เป็นอย่างดีเช่นกัน 
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