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บทคัดยอ 
งานวิจัยเรื่องนี้มีวัตถุประสงคเพื่อทําการศึกษาถึงผลกระทบของการคาและการลงทุนจากตางประเทศตอการ

จางงานในประเทศไทย โดยอาศัยสมการอุปสงคตอแรงงานท่ีสรางมาจากฟงกช่ันการผลิตแบบคอบดักกลาส  ท้ังนี้ได
ทําการวิเคราะหผลกระทบแยกเปน 2 กรณี ไดแก ผลกระทบตอการจางงานในภาพรวมของประเทศโดยใชขอมูลราย
ไตรมาส ระหวางป 2544ไตรมาสท่ี 1 ถึง 2554 ไตรมาสท่ี 1 รวม 41 ไตรมาส และผลกระทบตอการจางงานในกลุม
แรงงานมีฝมือและแรงงานไรฝมือในภาคอุตสาหกรรมการผลิตระหวางป 2544-2549 จากการศึกษาพบวา การเพิ่มข้ึน
ของการนําเขา เปนสาเหตุทําใหระดับความตองการแรงงานลดลง ในขณะท่ีการเพิ่มข้ึนของการสงออกและการลงทุน
โดยตรงจากตางประเทศสงผลใหความตองการแรงงานเพิ่มข้ึน แตเม่ือพิจารณาถึงความรุนแรงของผลกระทบท้ังจาก
การสงออก นําเขา และการลงทุนทางตรงจากตางประเทศท่ีเกิดข้ึนกับแรงงานในกลุมแรงงานมีฝมือและแรงงานไร
ฝมือนั้น พบวา กลุมแรงงานไรฝมือจะไดรับผลกระทบท่ีรุนแรงกวาหรือมีความออนไหวมากกวาแรงงานมีฝมือ 
 
คําสําคัญ : การจางงาน การลงทุนทางตรงจากตางประเทศ การคาระหวางประเทศ 

 
Abstract 

This research aimed to investigate the impacts of foreign trade and investment on employment in Thailand. 
This research was conducted by employing the labor demand equation derived from the Cobb–Douglas production 
function. The data were analyzed and divided into two cases: the impact on the aggregate employment at the national 
level during 2001 Q1-2011 Q1 (41 quarters); and the impact on the employment of skilled and unskilled workers in 
the manufacturing sector during 2001-2006. The results showed that the increase in import caused the reduction in 
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labor demand. On the other hand, the increase in export and foreign direct investment brought about labor demand 
increase. However, the impact severities of export, import, and FDI on skilled and unskilled workers were different.  
It also found that unskilled workers were more severely affected than skilled workers. 
 

Keywords: Employment, Foreign Direct Investment, Foreign Trade 

_____________________________________________________________________________________________ 
1. บทนํา  

ในปจจุบันเม่ือกระแสของโลกเปลี่ยนแปลง
เขาสูยุคของอุตสาหกรรม ตลาดแรงงานของประเทศ
ไ ท ย จึ ง มี ก า ร เ ป ลี่ ย น แ ป ล ง ไ ป อ ย า ง ม า ก โ ด ย
ภาคอุตสาหกรรมกลายเปนสวนสําคัญในการสรางความ
เจริญเติบโตใหกับเศรษฐกิจ สัดสวนของกําลังแรงงาน
ไ ท ย ก็ ไ ด มีก า ร เ ค ลื่ อ น ย า ย จ า ก ภ า ค เ ก ษ ต ร เ ข า สู
ภาคอุตสาหกรรม และจากผลจากการศึกษาสถานภาพ
ของอุตสาหกรรมไทย โดยสถาบันวิจัยและใหคําปรึกษา
แหงมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร(2552)  พบวา สัดสวน
มูลคาผลผลิตอุตสาหกรรมตอผลิตภัณฑมวลรวม
ภายในประเทศ และมูลคาเพิ่มของสาขาอุตสาหกรรมตอ 
GDP ก็ยังคงมีอัตราการขยายตัวอยางรวดเร็ว โดยมูล
คาท่ีเพิ่มข้ึนสวนใหญมาจากการผลิตสินคาอุตสาหกรรม
เพื่อการสงออก ดังนั้นการคาระหวางประเทศจึงถือเปน
ปจจัยกําหนดทิศทางการผลิตท่ีสําคัญอีกอยางหนึ่ง และ
เนื่องจากภาคอุตสาหกรรมของไทยยังตองพึ่งพาแรงงาน
เปนปจจัยสําคัญในการผลิต ดังนั้นการคาระหวาง
ประเทศจึงมีบทบาทสําคัญในการกําหนดทิศทางการจาง
งานดวย นอกจากนี้ปจจัยสําคัญอีกประกาศหนึ่งท่ีจะ
สงผล ตอ กา รจ างงา นก็ คือ ปริ มา ณเ งิน ลงทุน จา ก
ตางประเทศโดยเฉพาะเงินลงทุนทางตรง ซึ่งจะสงผล
กระทบตอการจางงานท้ังโดยตรงและโดยออม (รัตนา , 

2530) คือสงผลตอการจางงานในอุตสาหกรรมท่ีรับทุน
โดยตรง และยังสงผลตอไปยังอุตสาหกรรมอื่นๆท่ีมี
ความเกี่ยวเนื่อง แตท้ังนี้การลงทุนจากตางประเทศนั้น 
ในบางครั้งก็เปนการนําเทคโนโลยี หรือปจจัยทุนเขามา
ใชในการผลิตแทนท่ีแรงงาน  ดังเชนผลจากการศึกษา
ผลกระทบของการคาระหวางประเทศตอการจางงานใน
ประเทศสหรัฐอเมริกาของ Greenaway, Hine and 
Wright (1999) ท่ีพบวาการคากับตางประเทศนั้นสงผล
ในทางลบตอความตองการจางงานของอเมริกา แตเม่ือ
พิจารณาถึงผลกระทบในประเทศกําลังพัฒนา จากงาน
ของ Aniceto and orbeta (2002) ท่ีไดทําการศึกษาถึง
ผลกระทบในกรณีของประเทศฟลิปปนส พบวาการ
เพิ่มข้ึนในสัดสวนของการสงออก (export propensity) 
จะสงผลใหอุปสงคตอแรงงานเพิ่ม ข้ึน และทําให
สัดสวนของแรงงานไรฝมือในกระบวนการผลิตเพิ่มข้ึน 
ซึ่งใหผลสอดคลองกับกรณีของประเทศจีน (Fu and 
Balasubramanyam, 2005) ท่ี พ บ ว า ก า ร ค า กั บ
ตางประเทศสงผลใหความตองการจางงานเพิ่มข้ึน 
นอกจากนี้ยังเพิ่มการพิจารณาผลกระทบจากการลงทุน
ทางตรงจากตางประเทศ จากผลการศึกษาพบวาการ
ลงทุนจากตางประเทศสงผลใหความตองการจางงาน
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เพิ่มข้ึนเชนกัน แตในการศึกษาผลกระทบของการคา จ า ก ต า ง ป ร ะ เ ท ศ ต อ ก า ร จ า ง ง า น ใ น

ประเทศกําลังพัฒนาอยางประเทศปากีสถาน อินเดีย 
และจีน จากงานของ Nishat and Rizvi (2009) โดย
วิธีการ SUR (Seemingly Unrelated Regression method) 
กลับพบวา พบวาท้ัง 3 ประเทศ มีเพียงผลิตภัณฑมวล
รวมในประเทศเทานั้นท่ีมีผลกระทบตอระดับการจาง
งานอยางมีนัยสําคัญ ในขณะท่ีการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศไมมีผลกระทบตอการเพิ่มข้ึนของการจาง
งาน ทําใหเกิดคําถามวาในกรณีของประเทศไทยนั้น 
การคาและการลงทุนจากตางประเทศจะสงผลอยางไร
ตอการจางงาน โดยจะทําการศึกษาผลกระทบโดยรวม
ท้ังประเทศในป 2544-2553 เปนเวลา 10 ป โดยใชขอมูล
รายไตรมาสรวม 40 ไตรมาสจาก 3 ภาคการผลิตไดแก 
ภาคเกษตรและประมง ภาคเหมืองแรและเหมืองหิน 
และภาคอุตสาหกรรมการผลิต ซึ่งเปนภาคการผลิตท่ีมี
การลงทุนทางตรงจากตางประเทศมาก และมีบทบาท
สําคัญในการคากับตางประเทศ คือมีสัดสวนการสงออก
และนําเขารวมกันกวารอยละ 90 ของการสงออกและ
นําเขาท้ังหมด  และศึกษาผลกระทบตอกลุมแรงงานมี
ฝมือและไรฝมือซึ่งเปนแรงงานในกรรมวิธีการผลิตของ
ภาคอุตสาหกรรมการผลิตในป  2542, 2543, 2545 และ 
2549  เปนเวลา 4 ป โดยใชขอมูลท่ีมีลักษณะเปนขอมูล
ภาคตัดขวางตามยาว (Panel Data) และใชวิธีการ
วิเคราะหสมการถดถอย (regression analysis) ในการ
วิเคราะหผลกระทบของการผลิตเพื่อสงออก, การนําเขา
สินคา และการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ ท่ีมีตอ
การจางงานในประเทศ โดยพิจารณารวมกับปจจัยอื่นๆ
ท่ีมีอิทธิพลตอความตองการแรงงานในประเทศไดแก 

คาจาง และปริมาณผลผลิต ซึ่งผลการศึกษาท่ีไดนี้จะเปน
ประโยชนแกผูท่ีมีความสนใจ และผูท่ีมีบทบาทในการ
วางนโยบายดานสงเสริมการลงทุนจากตางประเทศ 
สงเสริมการสงออกหรือการพัฒนาฝมือแรงงานเพื่อใช
คาดการณถึงผลท่ีจะเกิดข้ึนจากการเปลี่ยนแปลงใน
การคาและการลงทุนจากตางประเทศ เพื่อเตรียมรับมือ
ตอไป 
 
2. วัตถุประสงค  
 2.1 ศึกษาผลกระทบของการคาและการลงทุน
จากตางประเทศท่ีมีตอการจางงานในภาพรวมของ
ประเทศไทย 
 2.2 ศึกษาผลกระทบของการคาและการลงทุน 
ทางจากตางประเทศท่ีมีตอการจางงานของแรงงานท่ีมี
ฝมือและแรงงานไรฝมือในภาคอุตสาหกรรมการผลิต 
(Manufacturing Industry) ของประเทศไทย  
 
3. ระเบียบวิธีวิจัย  

ในการศึกษาผลกระทบของการคาระหวาง
ประเทศและการลงทุนทางตรงจากตางประเทศตอการ
จางงานครั้งนี้อาศัยสมการถดถอย (regression analysis) 
โดยใชสมการอุปสงคตอแรงงานท่ีสรางมาจากฟงกช่ัน
การผลิตแบบคอบดักกลาส (Cobb-Douglas Production 
function) ตามแนวคิดของ Greenaway, Hine and 
Wright (1998) และ Fu and Balasubramanyam (2005) 

0 0 , 1 , 2 ,ln ln ln lnit j i t j j i t j j i t j
j j j

E E w Q                
                

2 , 1 ,ln ln ........(1)j i t j j i t j it
j j

XS M          
0 0 , 1 , 2 ,ln ln ln lnit j i t j j i t j j i t j

j j j
E E w Q                
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*
0 0 1 2 1 2ln ln ln ln ln .....(3)it it it it itE T M XS w Q          

* *
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จากสมการ E คือการจางงาน, w คือคาจาง, Q 
คือผลผลิต, XS คือสัดสวนการสงออกตอผลผลิต, M คือ
สัดสวนการนําเขาตอสินคาท่ีมีในประเทศท้ังหมด คือ
สัดสวนของการนําเขาตอผลตางของผลผลิตกับการ
สงออกบวกดวยการนําเขา [M= import/(output – export 
+ import)],  FDI (Foreign Direct Investment) คือ การ
ลงทุนทางตรงจากตางประเทศ และ T คือแนวโนมตาม
เวลา (Time trend) โดย it แทนหมวดอุตสาหกรรม i ใน
เวลา t  จากนั้นทําการประมาณคาผลกระทบตอการจาง
งานดวยวิธีการวิเคราะหสมการถดถอย โดยใชสมการ
แบบพลวัตร (Dynamic model) คือ สมการท่ี (1) และ 
(2) ในการวิเคราะหผลกระทบตอการจางงานใน
ภาพรวมตามวัตถุประสงคท่ี  1 โดยทําการพิจารณาถึง
ความลาชา (lag) ยอนไปถึงชวงเวลา t-4 ซึ่งก็คือไตรมาส
เดียวกันในปกอนหนา และเนื่องจากขอจํากัดของขอมูล
การจางงานแรงงานมีฝมือและไรฝมือตามวัตถุประสงค
ท่ี 2 ท่ีมีจํานวนปขอมูลนอยมาก จึงทําการวิเคราะหโดย
ใชสมการท่ี (3) และ (4) ซึ่งเปนสมการแบบล็อกลิเนียร 
ท่ีไมมีการพิจารณาถึงความลาชา 

 
4. ขอมูลและแหลงขอมูล 

จา กก า รศึ ก ษา ผ ลก ร ะท บ ตอ แ รงงาน ท้ั ง
ประเทศตามวัตถุประสงคท่ี 1 นั้น ไดทําการรวบรวม
ขอมูลรายไตรมาสในชวงไตรมาสท่ี 1 ของป 2544 ถึง
ไตรมาสท่ี 1 ของป 2554 รวม 41 ไตรมาส ของ 11 ภาค
การผลิต ไดแก ภาคเกษตร ปาไมและการประมง, ภาค
เหมืองแรและเหมืองหิน และอีก 9 สาขาการผลิตจาก
ภาคอุตสาหกรรมการผลิต (ยึดตามขอมูลการลงทุน
ทางตรงจากตางประเทศของธนาคารแหงประเทศไทย) 
ไดแก อุตสาหกรรมอาหาร, สิ่งทอ, การผลิตเคมีภัณฑ, 

การผลิตผลิตภัณฑจากแรอโลหะและผลิตภัณฑโลหะ, 
การผลิตเครื่องใชและอุปกรณไฟฟา, การผลิตเครื่องจักร
และอุปกรณขนสง, การผลิตผลิตภัณฑน้ํามัน, การผลิต
อุปกรณกอสราง และการผลิตอื่นๆ โดยทําการคํานวณ
การจางงานใน 9 สาขาอุตสาหกรรมการผลิตจากดัชนี
แรงงาน,  คํานวณมูลคาผลผลิตใน 9 สาขาอุตสาหกรรม
จากดัชนีผลผลิตอุตสาหกรรม (ถวงน้ําหนักมูลคา
ผลผลิต) จากสํานักงานเศรษฐกิจอุตสาหกรรม และทํา
การรวบรวมขอมูลการจางงาน และคาจางของภาค
เกษตรฯ และภาคเหมืองแรฯ จากรายงานการสํารวจ
ภาวะการทํางานของประชากร โดยสํานักงานสถิติ
แหงชาติ, ผลิตภัณฑมวลรวมของภาคเกษตรฯ และภาค
เหมืองแ รฯ จาก สํานั กงา นคณ ะกร รมก ารพั ฒน า
เศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ, การลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศ จากธนาคารแหงประเทศไทย และมูลคา
การสงออก, นําเขา จากศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศและ
การสื่อสารสํานักงานปลัดกระทรวงพาณิชย 

ในสวนของการวิเคราะหผลกระทบตอการจาง
งานแรงงานมีฝมือและไรฝมือในอุตสาหกรรมการผลิต
ตามสมการท่ี 1 นั้น ไดทําการรวบรวมขอมูลตามกลุม
อุตสาหกรรมการผลิตท้ัง 9 สาขา โดยใชขอมูลการ
สงออกและนําเขาจากศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศและ
การสื่อสารสํานักงานปลัดกระทรวงพาณิชย การลงทุน
ทางตรงจากตางประเทศจําแนกตามประเภทธุรกิจจาก
ธนาคารแหงประเทศไทย และขอมูลการจางงาน คาจาง 
และผลผ ลิตนั้น  ใชขอมูลรายปจ ากขอมูลสํารว จ
อุตสาหกรรมป 2542, 2543, 2549 และขอมูลสํามะโน
อุตสาหกรรมป 2545 จากสํานักงานสถิติแหงชาติ รวม
เปนเวลา 4 ป ซึ่ง เปนขอมูลท่ีมีการแยกประเภทแรงงาน
มีฝมือและไรฝมือสวนขอมูลการจางงานท่ีใชวิเคราะห
ในสมการท่ี 1 นั้น จะเปนจํานวนแรงงานรวม ไมมีการ
แยกแรงงานมีฝมือและไรฝมือ จึงไมสามารถใชรวมกัน
ได โดยในวัตถุประสงคท่ี 2 นี้ จะใชสมการท่ี (3) และ
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สมการท่ี (4) ในการวิเคราะห เนื่องจากขอจํากัดดาน
ระยะเวลาท่ีคอนขางสั้น 

 
5. ผลการวิจัยและขอวิจารณ  

จากวัตถุประสงคท่ี 1 เม่ือทําการวิเคราะห ตาม
สมการท่ี (1) แ ละ (2) พบวาการเพิ่มข้ึนของการจางงาน 

 
ตารางท่ี 1 ผลกระทบของการคาและการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศตอการจางงานในภาพรวมของประเทศไทย  

Independent Dependent Variable: DLNE? 
variables Model (1) Model (2) 

 
Coefficient t-Statistic Coefficient t-Statistic 

C -0.0033 -0.8008 -0.0053 -1.3325 

, 1ln i tE   
-
0.1773*** -3.5093 -0.2023*** -3.9621 

, 2ln i tE   
-
0.4498*** -8.7550 -0.4703*** -9.2156 

, 3ln i tE   -0.1180** -2.3358 -0.1377*** -2.7443 
, 4ln i tE   0.2381*** 4.7858 0.2127*** 4.3010 

ln itw  -0.0098 -0.1768 -0.0006 -0.0109 
, 1ln i tw   -0.0840 -1.5610 -0.0611 -1.1453 
, 2ln i tw   0.0381 0.7014 0.0539 1.0022 
, 3ln i tw   0.1960*** 3.7232 0.1915*** 3.6921 

, 4ln i tw   
-
0.1335*** -2.6061 -0.1315*** -2.6123 

ln itQ  0.2294*** 4.7840 0.2281*** 5.2047 
, 1ln i tQ   0.0644 1.3037 0.0822* 1.7953 
, 2ln i tQ   0.2317*** 4.5830 0.2503*** 5.3527 
, 3ln i tQ   0.0389 0.7920 0.0608 1.3252 
, 4ln i tQ   0.0720 1.4380 0.1039** 2.2132 

ln itXS  -0.0197 -0.5301 -0.0304 -0.9166 
, 1ln i tXS 

 -0.0056 -0.1368 -0.0103 -0.2920 
, 2ln i tXS 

 0.0758* 1.7576 0.0618* 1.6570 
, 3ln i tXS 

 0.0080 0.1956 -0.0193 -0.5387 
, 4ln i tXS 

 0.1282*** 3.5591 0.0886*** 2.7520 
ln itM  0.0026 0.0515 

  

, 1ln i tM 

 -0.0082 -0.1487 
  , 2ln i tM 

 -0.0237 -0.4217 
  , 3ln i tM 

 -0.0765 -1.4264 
  , 4ln i tM 

 -0.1030** -2.1659 
  ln itFDI

 
  

0.0017 0.2202 
, 1ln i tFDI 

 
  

0.0091 1.1720 
, 2ln i tFDI 

 
  

0.0127* 1.6922 
, 3ln i tFDI 

 
  

0.0230*** 3.1457 
, 4ln i tFDI 

 
  

0.0050 0.7412 
observations 396   396 
R-squared 0.5113 

 
0.5182 

Durbin-
Watson stat  1.9639 

 
1.9547 

F-statistic 16.17064***      16.62626*** 

 
หมายเหต ุ * หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.1 
                  ** หมายถึง มีนัยสําคญัทางสถิติที่ระดับ 0.05 
               *** หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

 
ในชวงเวลากอนหนาซึ่งก็คือยอนไปต้ังแต 1-3 ไตรมาส
นั้น จะสงผลเปนลบกับการจางงานในชวงเวลาปจจุบัน
อยางมีนัยสําคัญในระดับ 1% การเพิ่มข้ึนของคาจาง
แรงงานในชวงเวลา t-4 หรือไตรมาสเดียวกันในปกอน
หนามีผลใหความตองตองการแรงงานลดลง สวน
ผลกระทบจากมูลคาผลผลิต (Q) นั้น พบวาการเพิ่มข้ึน
ของผลผลิตจะสงผลใหมีความตองการแรงงานมากข้ึน 
และเม่ือพิจารณาถึงผลกระทบจากการคากับตางประเทศ
ซึ่งก็คือสัดสวนการสงออกตอผลผลิตท้ังหมด (XS) และ
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สัดสวนการนําเขา (M) พบวาจะสงผลตอการจางงาน
อยางมีนัยสําคัญ ดังนี้ เม่ือสัดสวนการสงออกเพิ่มสูงข้ึน
คือมีการเนนผลิตเพื่อสงออกมากข้ึน จะสงผลใหการจาง
งานเพิ่มข้ึน  ในขณะท่ีการเพิ่มข้ึนของสัดสวนการ
สงออกจะสงผลใหความตองการแรงงานลดลง และการ
ลงทุนทางตรงจากตางประเทศ จะสงผลกระทบตอการ
จางงานเปนบวก  
 ผลการศึกษาผลกระทบตอความตองการจาง
แรงงานไรฝมือและมีฝมือในภาคอุตสาหกรรมการผลิต 
(ตารางท่ี 2 และ 3)  พบวา คาจาง (w) สงผลกระทบเปน
ลบตอการจางงานอยางมีนัยสําคัญขณะท่ีการผลิต (Q) 
และการผลิตเพื่อสงออก (XS) สงผลเปนบวกตอการจาง
งาน แตสัดสวนการนําเขา (M) นั้นสงผลกระทบตอการ
จางงานเปนลบ คือยิ่งมีการพึ่งพาสินคาจากตางประเทศ
มากเทาไหร อุปสงคตอแรงงานในประเทศก็จะยิ่งลดลง 
ซึ่งไดผลการศึกษาท่ีมีนัยสําคัญ และสอดคลองกันในท้ัง 
2 กลุม  และในสวนของการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศนั้นไดมีการพิจารณาถึงผลกระทบท่ีเกิดข้ึน
จากการลงทุนในชวงเวลาปจจุบัน และการลงทุนใน
ชวงเวลากอนหนา  (t-1) พบวามีความสัมพันธตอการ
จางงานเปนบวก แตผลท่ีไดนั้นเปนผลท่ีไมมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ ซึ่งอาจเนื่องมาจากขอจํากัดในดานระยะเวลา
ของขอมูลทําใหมีจํานวนตัวอยางคอนขางนอย      
 
ตารางท่ี 2 ตารางผลการวิเคราะหขอมูลผลกระทบของการคาและ
การลงทุนทางตรงจากตางประเทศตอการจางแรงงานไรฝมือ 
Independent 
Variables  

Dependent Variable: ln itEU  
Model (3) Model (4) Model (4) 

Constant 
 

-1.4071 
(-0.8012) 

-3.3108* 
(-1.8810) 

-3.2453* 
(-1.9023) 

Time Trend 
 

  0.0206 
(0.3482) 

-0.0164 
(-0.2526) 

-0.0016 
(-0.0257) 

ln itw  
 

-3.1617*** 
(-4.8024) 

-3.9634*** 
(-5.1567) 

-4.2832*** 
(-5.2126) 

ln itQ  
 

  0.6534*** 
(3.3150) 

  0.7960*** 
(3.6845) 

 0.7555*** 
(3.5063) 

ln itXS  
 

  0.8555*** 
(3.0045) 

  0.3990 
(1.2963) 

 0.3703*** 
(1.2253) 

ln itM  
 

-0.6434*** 
(-2.9071) 

  

ln itFDI  
 

 

  0.1691 
(1.2662) 

 

, 1ln i tFDI 
 

 
 

   0.2326 
(1.6068) 

Observations 36 36 36 

R-square 0.8172 0.7776 0.7843 

 
ตารางท่ี 3 ตารางผลการวิเคราะหขอมูลผลกระทบของการคาและ
การลงทุนทางตรงจากตางประเทศตอการจางงานแรงงานมฝีมือ 

Independent 
Variables  

Dependent Variable: ln itES  

Model (3) Model (4) Model (4) 
Constant 
 

-1.3111 
(-1.0094) 

-2.6782** 
(-2.1279) 

-2.3773* 
(-1.9425) 

Time Trend 
 

  0.0405 
(0.9273) 

-0.0269 
(-0.5780) 

-0.0298 
(-0.6536) 

ln itw  
 

-2.4129*** 
(-4.9559) 

-2.6446*** 
(-4.8118) 

-2.8983*** 
(-4.9168) 

ln itQ  
 

  0.6095*** 
(4.1817) 

  0.74352*** 
(4.8130) 

  0.6846*** 
(4.4289) 

ln itXS  
 

  0.7821*** 
(3.7142) 

  0.6107 
(2.7744) 

  0.5532*** 
(2.5518) 

ln itM  
 

-0.3326* 
(-2.0323) 

  

ln itFDI  
 

 

  0.0057 
(0.0597) 

 

, 1ln i tFDI 
 

 
 

   0.0888 
(0.8553) 

Observations 36 36 36 

R-square 0.8428 0.8212 0.8255 
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6. การอภิปรายผล  
ผลการศึกษาท่ีไดนี้สอดคลองกับกรณีของ

ประเทศจีน ซึ่งถือเปนประเทศกําลังพัฒนาท่ีมีคาแรงตํ่า
แ ล ะ ใ ช แ ร ง ง า น ค น เ ป น ป จ จั ย ก า ร ผ ลิ ต ท่ี สํ า คั ญ
เชนเดียวกับไทย ดังนั้นการขยายตัวของการคาและการ
ลงทุนทางตรงจากตางประเทศจึงสงผลใหอุปสงคตอ
แรงงานในประเทศเพิ่มข้ึน และจากการศึกษาเม่ือ
พิจารณาถึงขนาดของผลกระทบก็ยังพบอีกวาแรงงานไร
ฝมือนั้นมีความออนไหวตอการเปลี่ยนแปลงของการคา
และการลงทุนจากตางประเทศมากกวาแรงงานมีฝมือ 
เนื่องจากแรงงานไรฝมือเปนแรงงานท่ีเนนทํางานโดยใช
กําลังกาย ไมตองอาศัยความรูความชํานาญ จึงเปนการ
งายท่ีจะมีการปรับเปลี่ยน อีกท้ังการคาและการลงทุน
จากตางประเทศจะสงผลกระทบตอการจางงานผาน
ทางการผลิต ซึ่งแรงงานไรฝมือโดยสวนมากก็จะเปน
แรงงานในสายพานการผลิต ดังนั้นแรงงานไรฝมือจึง
ไดรับผลกระทบท่ีรุนแรงกวาแรงงานมีฝมือ 
 
7. บทสรุป 

งานวิจัยช้ินนี้ทําการศึกษาเกี่ยวกับผลกระทบ
ของการคาและการลงทุนจากตางประเทศท่ีมีตอการจาง
งาน และศึกษาถึงผลกระทบตอการจางงานโดยรวมและ
การจางงานในกลุมแรงงานมีฝมือและไรฝมือ โดยใช
สมการอุปสงคตอแรงงานในการวิเคราะหความสัมพันธ
โดยวิธีการวิเคราะหสมการถดถอย ผลท่ีไดคือ การคา
และการลงทุนจากตางประเทศสงผลใหการจางงาน
เพิ่มข้ึน ยกเวนการนําเขาสินคาซึ่งจะสงผลใหการจาง
งานหดตัวลง ในกรณีของผลกระทบตอแรงงานมีฝมือ

และไรฝมือในอุตสาหกรรมการผลิตก็เชนกัน แตการ
ลงทุนทางตรงนี้ มีผลกระทบเปนบวกตอการจางงาน
แบบไมมีนัยสําคัญ ซึ่งอาจเนื่องมาจากขอจํากัดดาน
ระยะเวลาของขอมูลท่ีคอนขางนอย และเม่ือพิจารณาถึง
ขนาดของผลกระทบก็ยังพบอีกวาแรงงานไรฝมือมี
ความออนไหวมากกวาแรงงานมีฝมือ และนอกจาก
ผลกระทบตอการจางงานในกลุมแรงงานมีฝมือและไร
ฝมือแลว ในการศึกษาผลกระทบตอการจางงานในครั้ง
ตอไปควรมีการศึกษาผลกระทบตอการเลือกใชแรงงาน
ประเภทตางๆเม่ือมีการเปลี่ยนแปลงในปจจัยภายนอก
อื่นๆ เชนแรงงานตางดาว และแรงงานในระบบหรือ
นอกระบบ ซึ่งมีความแตกตางกันในเรื่องของสวัสดิการ 
 
8. กิตติกรรมประกาศ  

การศึกษาในครั้งนี้สําเร็จลุลวงไปไดดวยความ
ชวยเหลืออยางดียิ่ง ผูเขียนจึงขอกราบของพระคุณ รอง
ศาสตราจารย ดร.ไพฑูรย วิบูลโชติกุล อาจารยท่ีปรึกษา
วิทยานิพนธ ผูชวยศาสตราจารย ดร.บังอร ทับทิมทอง 
อาจาร ย ท่ีปรึก ษารว มวิทยา นิพนธ  ซึ่ งท า นไดใ ห
คําแนะนํา และขอคิดเห็นตางๆอันมีคาเปนอยางยิ่ง 
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